1.1. UVOD

,Basnik, ten ma pravo veta, mize s klidem v minuté, na misté, kde stala teta,
nechat plavat labuté...” Timto uryvkem zjedné z pisni soucasného folkového
zpévaka, Karla Plihala, otevieme pomyslnou branu do svéta akordii a versi, ve
kterém se pisn€ zminovaného pisnickate pokusime rozebrat a patficnym zpiisobem
interpretovat.

Nez ptistoupime k samotnému rozboru Plihalovy poetiky, nahlédneme kratce do
pisni¢karova zivota, ptiblizime si okolnosti vzniku jeho doposud vydanych alb,
pokusime se strucné charakterizovat folk jakozto svébytny hudebni zanr a
v samostatné kapitole rovnéz srovname Karla Plihala s umélci, kteti do jisté miry
ovlivnili soucasnou podobu Plihalovych pisni: s Jitim Suchym a Josefem Kainarem.

Plihalovu tvorbu poté rozebereme znckolika riznych hledisek: na zakladé
spolecnych rysi a mysSlenek Plihalovy pisné zaradime do tematickych okruhi,
popiSeme zpusob, jakym pisni¢kar pracuje s jednotlivymi motivy, pokusime se najit
kli¢, podle kterého Plihal pojmenovava postavy svych skladeb, a zmapujeme
opakujici se odkazy k dalsim uméleckym odvétvim, jez jsou nedilnou soucasti
Plihalova dila. V ramci kazdého z Sesti hlavnich tematickych okruhii (milostna a
ptfirodni lyrika, zvifeci a pohadkova tematika, autobiografické pisné a reakce na
vybrané spolecenské problémy) nabidneme Ctenafi pro ilustraci nékolik pisni, které
svou myslenkou do této oblasti spadaji. Poté se pokusime nalézt jejich spolec¢né
rysy, ptipadné¢ opakujici se motivy, a na zaklad¢ znalosti z literarni teorie se je
budeme snazit nalezitym zplisobem interpretovat.

Nasledovné se v nasem rozboru ptfesuneme zroviny tematické do roviny
formalni vystavby. Pozornost bude vénovana jednak versologickému zpracovani,
¢ili rytmu, rymim, stopam a dal§im aspektim, formujicim vyslednou podobu
jednotlivych verst, jednak jazyku a stylu, kterym jsou pisné napsany. V neposledni
fad¢ se pokusime popsat a zobecnit zasady, podle kterych Plihal do svych pisni
zatazuje obrazna basnickd pojmenovani, jakozto nejsilnéjsi pilif, o ktery se opira
esteti¢no pisnickarovych skladeb.

Jako primarni zdroj, ze kterého budeme ve svych tvrzenich a ivahach vychdzet,
nam poslouZzi sbornik vétSiny Plihalovych textli nazvany Pisné Karla Plihala od A

v

do Z.



Cilem této prace bude nabidnout Ctenafi uceleny a objektivni popis poetiky textl
Karla Plihala, pfi¢emz vysledkem by mélo byt pfiblizné padesat stran, mapujicich
pisnickéarovu tficetiletou tvorbu z hlediska literarniho a jazykového zpracovani.
Zaroven by vsak tato prace s trochou nadsazky mohla lidem Plihalova dila neznalym
poslouzit jako propaga¢ni materidl. Co vse lze od textti Karla Plihala oCekavat, se
dozvime na nasledujicich nékolika stranach, zptisob, jakym pisni¢kat naklada
s jednotlivymi texty, vS§ak mizeme zopakovanim tvodniho uryvku struéné shrnout
uz zde: ,,basnik, ten ma pravo veta“. Nutno podotknout, Ze nejen basnik z Plihalovy
pisn¢, ale i Plihal sam disponuje timto ,basnickym pravem veta“, které mu
umoziiuje rozvinout svou bohatou piredstavivost v jednotlivych pisnich. O tom se

vSak presvédcime v nékteré z nadchazejicich kapitol.



1.2. KAREL PLIiHAL: SLOVNIKOVE HESLO

Karel Plihal je ¢esky folkovy kytarista, zpévak a textat. Tento devétactyticetilety
umélec (*1958), ptivodem z Prerova, vydal jiz osm pisiiovych soubori, prestoze
nema zadné hudebni vzdélani: vystudoval Stfedni pramyslovou Skolu strojnickou.
Nez se stal pisnickdfem, pracoval nejprve jako konstruktér, poté jako topic
v olomouckém divadle. Hudbé& se zacal vénovat ve svych patnacti letech.

Svou hudebni pout’ odstartoval Karel Plihal v jedné olomoucké garazi s rockovou
kapelou svého kamarada. Nez nasel hudebni zanr, ktery by mu vyhovoval jak po
strance hudebni, tak po strance textaiské, prosel nékolika vyvojovymi etapami, kdy
spolu s riznymi kapelami stfidal i rozdilné hudebni Zanry: zpival s country kapelou
Hucka, doprovazel na tenorové banjo swingovou formaci Falesni hrdci, a pozdéji
sam zalozil kapelu s ndzvem Pliharmonyje. Spolu s Plihalem ji tvofila dvojice
hudebnikil Lubos Schneider - Vojslav Ketman.

Po rozpadu olomoucké Pliharmonyje (1982) hral Karel Plihal n¢kolik let sam a
postupné se zacal jako pisnickar zivit. S6love vystupoval zhruba tfi roky: do doby,
nez potkal na jednom z folkovych festivali hudebnika Emila Pospisila. Emil
Pospisil byl nejen vyborny zpévak, ale hlavné vynikajici a vSestranny kytarista.
Svym hranim dokazal dokonale podpofit naladu pisni, aniZ by se zbyte¢né hudebné
predvadeél. Navic to byl ¢lovek mily a pratelsky, jemuz hudebni zdzemi poskytovala,
stejn¢ jako Plihalovi, Olomouc. I to mohl byt jeden z diivodu, pro¢ piizval Karel
Plihal Emila PospiSila k natac¢eni své prvni LP desky. Po dokonceni projektu zacal
Plihal s PospiSilem koncertovat, po revoluci si dokonce néjakou dobu ptivydélavali
vyrobou reklamnich pisni pro olomoucka radia. Jejich vzajemna spolupréce trvala az
do roku 1995, kdy Emil Pospisil podlehl vazné nemoci. Karel Plihal na Emila
PospiSila nevzpomina jen jako na kolegu, ale hlavné jako na jednoho ze svych
nejblizsich pratel.

Sezoénu 1995 stravil Karel Plihal v duu s dal§im ¢eskym pisni¢karem, Jaromirem
Nohavicou, na turné s jeho deskou Mikymauzoleum. Plihal na Nohavicovu desku
nahral party kytar a klaves a podilel se na jejim aranzma. S Jaromirem Nohavicou se
Karel Plihal pfatelil od konce osmdesatych let. V té¢ dobé spolu pomérné casto

koncertovali.



Nasledujici Ctyfi roky moravsky pisnickat spolupracoval s klavesistou Petrem
Freundem (1995-1999). Od zacatku jedenadvacatého stoleti vystupuje Karel Plihal

sOlove.

Karel Plihal ziskal za svou hudebni tvorbu fadu ocenéni, z nichz nejvyznamné;jsi
je bezesporu ¢tyfnasobné prvenstvi na soutéznim hudebnim festivalu Porta'. Plihal
na této akci poprvé zvitézil s kapelou Falesni hraci vroce 1979, poté o par let
pozdéji s vlastni skupinou Pliharmonyje (1981, 1982), a kone¢né v roce 1983 zde
ziskal ocenéni za svoji sélovou tvorbu, kterou tu reprezentovala pisein Akordy.
Festival Porta mél na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let zasadni vliv na
odstartovani Plihalovy kariéry folkového pisnickére.

Vedle uspéchu v podobé autorské a interpretacni Porty byl Karel Plihal ocenén
rovnéz v nékolika dalSich hudebnich soutézich, jako naptiklad Tip Melodie (1983)
nebo v olomouckém Zlatém tvaruzku (1984).

Krom¢ sbirky nékolika ocenéni za vlastni tvorbu svéd¢i o vyjimecnosti
Plihalovych hudebnich poginti i slova hudebniho publicisty Jitiho Cerného: ,,Karel
Plihal je pisnickaisky talent, jaky se rodi jednou za desetileti a ktery mé vSechno. Je
vyborny textat, melodik, kytarista a velmi zvlastni zpévak. Jako textar se inspiroval
u Kainara a Jitiho Suchého, jako muzikant u kdekoho pocinaje Beatles a Pink Floyd
ptes Mika Oldfielda az po tak neznamého zpévéka, jako je americky pisnickai Tom

Texton.*?

Cast svého Zivota prozil pisni¢kaf v hanacké metropoli, Olomouci. V roce 1996
zde vybudoval vlastni nahravaci studio. Jeho provoz v podstaté odstartovalo album
Jaromira Nohavici, Mikymauzoleum, které vzeslo ze spoluprace Karla Plihala a
zvukaie FrantiSka Petfika. Pod Plihalovou hudebni rezii zde byla nasledovné
realizovana napiiklad alba skupin Bratii Ebenové (Ticha domdcnost), Bokomara
(Bokomarie) nebo frontmana kapely Miidga a Zdorp Petra Fialy. Provoz Plihalova

nahravaciho studia ukoncily povodn¢ v roce 1997.

v

zakladateld, Zbynék Jelinek. Latinsky slovo porta znamena brana, pti¢emz festival Porta by mél byt
pro hudebniky pomyslnou branou na prkna, kterd znamenaji svét. Prvni ro¢nik festivalu se konal
vroce 1967 v Usti nad Labem, od té doby se festival poiada kazdoroéng, ale misto jeho konani se
stiida. Cenou pro vitéze Porty je stejnojmennd keramickd soska, jejimz autorem je akademicky
sochaf Miroslav Raboch. Festival zviditelnil celou fadu vynikajicich interprett jako naptiklad bratry
Nedvédy, duo Palecek-Janik, Wabiho Danka, Roberta Kiestana a mnohé dalsi.

> VONDRAK, Jifi. Legendy folku & country. Brmo: Jota, 2004, s. 265.
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Pro olomoucké publikum slozil Karel Plihal hudbu hned k n€kolika inscenacim
zdejsiho Moravského divadla, znichZz bychom namatkou mohli jmenovat
nasledujici: Zlatovidska, Sluha dvou panii, Don Perlimplin, Manon Lescaut, Zimni
pohadka, Pasije, Giroflée-Girofla, Cyrano.

Kromé¢ téchto hudebnich inscenaci a vlastnich textl zhudebiniuje Karel Plihal
rovnéz basné pochazejici z pera piednich Ceskych basnikli. Je naptiklad autorem
zhudebnéné verze Zackova Negalantniho kupletu o poslednim zvonéni, Seifertovy
Vanocni pisné, Nezvalovy Pisné nebo celé fady Kainarovych basni, jejichz pisniovou
podobu shromazdil na svém albu Nebe pockd. Pro ¢inohru ostravského divadla pied
lety zhudebnil basné Vitézslava Nezvala z divadelni hry Manon.

Své okouzleni Ceskou poezii, kterou méni Plihal v hudbu, komentoval pisnickar
nasledovné: ,,NejspiS se snazim vysedét ty tony, aby jakoby tu basen oblikly. Nebo
spi§ ji kopirovaly, nez abych deklamoval za doprovodu né¢jakych akordt furt

dokola.«®

Karel Plihal je sdm autorem zhruba sto Sedesati kratky basni a poetickych hiicek,
kterymi uz 1éta zptijemnuje posluchac¢iim své koncertovani. Jeho poetické miniatury
se staly mezi posluchaci natolik oblibenymi, Ze si je lidé dokonce dobrovolné¢ opisuji
a posilaji po internetu. I to bylo pro Plihala impulsem ke vzniku sborniku Jako cool
v ploté, ktery vysel na podzim roku 2006. Autorské ¢teni knihy déla Karel Plihal de
facto na kazdém svém koncerté, kdyz pauzy mezi jednotlivymi pisnémi vypliuje
recitovanim versi. Jen pro ilustraci bych zde uvedla jednu z Plihalovych kratkych
basnicek: ,,Slonice ma v liné jedno malé slin€. V ramci slovni hficky, uZ mu lezou
klicky...“* Krom& basni¢ek, které znaji posluchagi z Plihalovych koncertdi a
koncertnich alb, je vknize i dvacet novych fikanek. Karel Plihal své basnéni
komentoval takto: ,,Skladat basnicky je pro mé¢ hra, takové cviceni, mizu vam tady
toho vymyslet, kolik chcete. Je to jako kdyz fotograf foti nazdaibith ledascos a pak
si z toho v klidu vybere jednu fotku, tak si vyberu jen to, co ve mné néco evokuje,

co neni prvoplanové nebo n&jaky blabol s absolutnim rymem.

* VONDRAK, Jifi. Legendy folku & country. Brno: Jota, 2004, . 486.
* PLIHAL, Karel. Jako cool v plote. Hradec Kralové: Inspiracek, 2006, s. 140.
> http://www karelplihal.cz/nastenka.php?id=17

-9.



Karel Plihal je tedy v prvé tfad¢ pisnickar a basnik. Ve filmu reziséra Petra
Zelenky Rok ddbla (2002) se vSak svym posluchacim ptedstavil i jako herec:
v autobiografické roli si zde zahral sam sebe. Ve filmovém ptibehu vystupuje vedle
Karla Plihala také Jaromir Nohavica, skupina Cechomor nebo hudebnik Jaz
Coleman. D¢j filmu se odehrdva v rozmezi let 1992 a 2000 a stfidaji se v ném
rekonstrukce skute¢nych udélosti s fiktivnim dénim.

O tom, Ze Rok d'abla neni Zadny nizkorozpoctovy film, ve kterém by si pisnic¢kari
zahrali jen zrozmaru, svéd¢i fakt, ze Zelenkliv film ziskal vroce 2002 na
Mezinarodnim filmovém festivalu v Karlovych Varech hlavni cenu: Ktistéalovy
globus.

Karel Plihal si v Zelenkové filmu zahrédl jednu z hlavnich roli. Nabizi se tedy
nasledujici otdzka: Co hraje hlavni roli v Zivoté Karla Plihala? V jednom rozhovoru
pro MF DNES pisnickar s trochou nadsazky uvedl, ze hrani na kytaru je pro ngj
natolik navykova zalezitost, ze ji neodkladd ani u obéda a jednotlivé akordy
proklada jednotlivymi sousty.

Do jaké miry je pro Karla Plihala hudba navykem, praci ¢i zabavou, vi nejlépe on
sam. Faktem vsak ziistava, Zze svym hranim zanechal na poli ¢eské folkové hudby
otisk. Svédectvi o tom piinasi nejedna vynilova deska, zatoulané¢ magnetofonové

vvvvvv

vsak tematicky naleZzi dalsi kapitole.
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1.3. PLIHALOVA DISKOGRAFIE

Jak jiz bylo feceno, hudebni kariéru Karla Plihala odstartovalo opakované
vitézstvi na country-folkovém festivalu Porta. Béhem svého mnohaletého ptisobeni
na Ceské folkové scéné se Karel Plihal posunul od nahravani LP desek (80. 1éta 20.

stoleti) az k vydani DVD zaznamu jednoho ze svych koncertt (V' Telci, 2005).

Svou prvni LP desku, nazvanou jednoduSe Karel Plihal, vydal zpévak v roce
1985, tedy dva roky po svém soélovém tuspéchu na Porté. Deska obsahovala
sedmnéact pisni (v€etné ocenéné skladby Akordy), které Plihal sdm otextoval a ke
kterym si slozil hudbu. Jako hosté se na nahrdvani nékterych pisni podileli
zpévakovi kolegové zbyvalé Pliharmonyje, kytarista Lubomir Schneider a
kontrabasista ~ Vojslav =~ Ketman. Deska Karel Plihal byla nahrana
v Ceskobudéjovickém rozhlasovém studiu, které krom¢ Plihala, Schneidera a
Ketmana hostilo 1 nékteré dalsi olomoucké hudebniky.

Melodikou je vétSina pisni desky Karel Plihal blizkych swingu. Poetika
Plihalovych textli pak prozrazuje inspiraci Semaforem, tedy dvojici Suchy - Slitr.

V roce 2000 vyslo vSech sedmnact pisni piivodni desky spolu se dvéma pisnémi
bonusovymi na CD, které vydala spolecnost Sony Music. Plivodni nazev Karel

Plihal zastal zachovan.

V potadi druhda LP deska, ktera spatiila svétlo svéta v roce 1988, tfi roky po
Plihalové debutu, nesla nazev dvojice svych interpreth: Karel Plihal... Emil
Pospisil. Zpév a Plihalovu akustickou kytaru doprovodil Emil Pospisil kytarou
elektrickou, oba spole¢né si vSak zazpivali pouze jednu jedinou pisen: Vanocni.
Stejné jako predchozi deska byl i tento soubor nahran ve studiu Ceskoslovenského
rozhlasu v Ceskych Budg&jovicich. Deska obsahovala osmnact songtl, véetnd
origindlnich nahravek pisni Skoncil dalsi fet, O pisnicce, Viocka a Trubadurska
z 18. celonarodniho festivalu Porta.

I skladby z této desky byly v roce 2001 vydany hudebnim vydavatelstvim Sony

Music na CD, k plivodnim osmnacti songlim pfibyly jesté ¢tyfi bonusové, které si
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spoleéné s Karlem Plihalem zazpivala tieba Zuzana Navarova®, nebo zakladajici

&lenové kapely Nerez': Vit Sazavsky a Zdendk Viestal.

Vroce 1992 byla nahrdana v kapli svaté Anny v Namésti nad Oslavou deska
snazvem Takhle nejak to bylo a jesté téhoz roku vysla. Desku tvofilo devatenact
pisni. Kromé textd pisni Mrtvy vrabec a Imperial Blues, které ptevzal pisnickar od
Josefa Kainara, napsal Karel Plihal vSechny ostatni texty sam.

V roce 1994 vysly pisné z této desky rovnéz na CD, spole¢nost Sony Music vSak

nahradilo vydavatelstvi Monitor EMI, pod jehoz zastitou CD vzniklo.

Ctvrté album, nazvané Krdlici, ptaci a hvézdy, bylo nahrano ve studiu Karla
Plihala v Olomouci v lét€ roku 1996. Album tvoii dvacitka pisni, z nichZ ne v§echny
pochdazeji z autorské dilny Karla Plihala. Pisni¢kar na album Kralici, ptaci a hvezdy
zatadil tf1 basné prednich Ceskych basniki, které sam zhudebnil. Je to jednak piseni
s nazvem Miij pritel Yetti, jejimz autorem je Jiti Zacek, dale Pisei Vitézslava
Nezvala a Kainarova bésen Ldsko md. Na vzniku pisni Rada se miluje a Podzimni se
podilel hudebni skladatel Vitdzslav Hadl® a pisni¢két Jaromir Nohavica.

Karel Plihal k nataceni CD Krdlici, ptaci a hvezdy ptizval celou fadu hosti, takze
je mozné na albu slySet zpév frontmana kapely Miidga a Zd'orp, Petra Fialy, jiz
zminovaného Jaromira Nohavicu ¢i Plihalova syna Matéje. Kytaru Karla Plihala
v n&kterych pisnich doprovéazi harfa Anastazie Simackové, ¢i druha kytara Lubomira
Schneidera, ¢lena byvalé Pliharmonyje. Pisné z alba aranzoval Karel Plihal

s pomoci Petra Freunda.

S NAVAROVA, Zuzana de Tejada. 1959-2004. Ceska zpévacka, skladatelka, textatka a producentka.
Prosla skupinami Nerez (1991-1994) a Koa (1994-2004). V roce 1982 ziskala hlavni cenu folkového
festivalu Porta. V roce 2001 ji Akademie popularni hudby udélila cenu Andé¢l v kategorii folk. Jméno
Zuzany Navarové bylo zapsano do Sin€ slavy na Cendch Andé€l 2004, kratce po jeji smrti. Vybrana
diskografie: Caribe (1992), Tres (1995), Zelené album (2000), Barvy vSecky (2001), Smutkiim na
kabat (2005).

7 Nerez. Ceska hudebni folkova skupina vznikla roku 1981 zdua Viestal-Sazavsky. Viestal,
Sazavsky a Navarova byli hlavnimi osobnostmi souboru az do roku 1995, kdy Nerez ukoncil svou
¢innost.

8 HADL,Vitézslav. *1945. Hudebni skladatel a producent, od r. 1971 &len Orchestru Karla Vagnera.
V letech 1975-1980 hudebni dramaturg Ceskoslovenské televize. Autor hudby k desitkam film@
(Krtiny, Trhak, Velka filmova loupez, Navrat Arabely, aj.) a hudebnich znélek k pofadim Videostop,
Kouzelna skolka, atd. Autorskda spoluprace témét se vSemi Spickovymi zpévaky (napf.
H.Vondrackova, E. Pilarova, W. Matuska, ...).
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Album Kluziste vyslo vroce 2000. CD bylo nahrano zc¢asti ve studiu Karla
Plihala v Olomouci, z¢4sti ve studiu V ve Zling. Karel Plihal na albu posbiral a nové
natocil ctyfiadvacitku legracek a poetickych drobnosti, se kterymi na koncertech
stale slavi uspéch. Svou hravosti a lehkosti by CD Kluzist¢ mohlo byt klidné
oznaceno za volnou obdobu Nohavicovych T# cunikii’ .

Karel Plihal se jako tradicné doprovazi akustickou kytarou, kterou vSak postupné
stfidd za mandolinu, banjo ¢i kldvesové nastroje. Jako tomu bylo i u pfedchozich
Plihalovych hudebnich po€ind, i tentokrat k nataceni alba ptizval hned né€kolik hosti,
z nichz namatkou miZzeme jmenovat napiiklad harfistku Anastazii Tomeckovou,

hudebnika Miroslava Svihalka ¢i Plihalova exkolegu Vojslava Ketmana.

V poradi Sestd, viceméné jazzova kolekce Plihalovych pisni Nebe pocka, se
dostala k poslucha¢im na podzim roku 2004. CD nese nazev podle stejnojmenné
pisné, ktera je na albu zatazena jako posledni, tfiadvacata.

Karel Plihal timto albem vzdava osobni hold Josefu Kainarovi, ¢eskému basniku
a pisnickafi. Plihal na vzniku Nebe pocka pracoval dlouhych Sest let, kdy péatral
v nejriuznéjSich archivech a navstévoval pamétniky Kainarova mezivaleéného
obdobi, aby tato hudebné poeticka sbirka mohla viibec vzniknout. Pisni¢kai nahradil
»hazdobené“ swingové zpracovani Kainarovych pisni jemné&j$i podobou pouze pro
kytaru a hlas, diky které 1épe vynikla sila a hloubka Kainarovy pisiiové poezie.

Plihalovo album obsahuje pouze Sest ryze Kainarovych skladeb. Zbytek tvori
jazzové a bluesové standardy s basnikovymi texty. Desku stylové otevira Plihalova
vlastni skladba Dévce mi usnulo.

Piekvapenim alba je hostujici pisnickaika Zuzana Navarova, kterd nazpivala
vokaly k péti pisnim (napt. k Seddvam na domovnich schodech, nebo k legendarni

Cerné kdie, znamé predeviim z podani Evy Olmerové'®).

Zatim posledni Plihalovu hudebni kompilaci, nazvanou V Olomouci, tvoti dvé
CD, nahrané vroce 2005 jako zdznam zivého koncertu z Plihalova domovského

mesta.

® Tri ¢unici je ndzev Nohavicova alba z roku 1994, které pisni¢kai otextoval spolu s Karlem Plihalem
a Pavlem Dobesem.

' OLMEROVA, Eva. 1934-1993. Ceska zpévacka, stiibrnd v anketd Zlaty slavik vroce 1966.
Vydala album Zahraj i pro mne (1981).
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CDl1, které zacina uvodnim slovem pisnickare, obsahuje celkem Ctrnact pisni,
vzajemné provdzanych mluvenym slovem: basnémi a mens$imi jazykovymi
hti¢kami, které pozdé¢ji Plihal shrnul do své knihy miniatur: Jako cool v plote.
S vyjimkou tii skladeb (V' bufetu, Pribéh, Na Pradédu snezi), jez dosud Plihal
nezafadil na zddny ze svych vybérl, se na albu setkdvame s pisnémi, které tvori
prifez dosavadni Plihalovou tvorbou. Nejpocetnéjsi zastoupeni maji na albu pisné
ze souborl Krdlici, ptaci a hvezdy a Karel Plihal... Emil Pospisil.

CD2 tvori ctrnactka pisni a dvaadvacitka basnickych miniatur a proslovd,
kterymi Plihal uz 1éta zpestfuje poslucha¢iim své koncertovani. Na druhém CD
pievazuji spiSe skladby pozd¢jsi: z alba Kluziste a Kralici, ptaci a hvézdy. 1 zde se
muzeme setkat s péti pisnémi, které zatim nikdy oficiadln€ vydany nebyly: Olomouc,
Flinta v zZité, Jehla a nit, Modri kralici a Mezihra. Za zminku stoji rovnéz pisen Dvé
spaleny srdce (Nagasaki Hirosima), kterou Plihal otextoval pro kapelu Mridga a
Zdorp, presto ji viak na své album zahrnul.

Toto dvojalbum bylo vydano v bfeznu 2005 spolecnosti Monitor EMI a dé se
v podstaté povazovat za jakousi rekapitulaci pétadvacetiletého Plihalova plisobeni

na ¢eské hudebni scéné.

Jesté téhoz roku vydal Karel Plihal také audiovizualni zdznam jednoho ze svych
koncertl. DVD s nazvem V Telci, z produkce vydavatelstvi Monitor EMI, pfinasi
audiovizualni zdznam Ceské televize ze zpévakova letniho koncertu na zamku
v TelCi. Protoze se jedna o zaznam zivého koncertu, stejné jako v pripad¢ dvojalba
V Olomouci, vybér zatazenych skladeb je podobny: opét miizeme vedle Plihalovych
nejznaméjsich pisni slyset i skladby dosud nevydané. Zadny Plihaliiv koncert viak
neni stejny jako jeho pfedchtidce nebo nésledovnik, proto se tel¢sky koncert lisi od
toho olomouckého jednak zpiisobem tfazeni pisni, jednak svym celkovym spadem.

Oba zaznamenané koncerty, olomoucky 1 tel¢sky, od sebe dé¢li piiblizné Ctyti
mésice. Zatimco DVD vznikalo v malebném prostedi letni Tel¢e (coz piihodné
uvozuje zabér na teléskou véz v samém uvodu disku), zdznam pro CD byl potizen
v pfedvanocni Olomouci. Mésta samoziejmeé nebyla vybrdna nahodné: zatimco
festival Prdzdniny v Telci patii k nejkrasnéjSim uddlostem festivalové sezony,
Olomouc je pisni¢katovym domovskym méstem.

Dramaturgie obou nosicl je podobna. Ani na jednom nechybéji hity jako Kde

jsou, Nosorozec, Tri andélé, Nebe pocka, Rada se miluje, Plavala vosa v kofole nebo

-14 -



Milej pane Ddnikene. Déle zde najdeme ukézky z kainarovského alba (Miss Otis
lituje, Stary muz) i dalsi zhudebnénou poezii (Sramkiv PFibéh nebo Lorcova Ldsko
ma).

DVD pftinasi oproti CD bonusy v podobé fotografii ze zkousky a z koncertu a

dvou videoklipti (loutkovy videoklip k pisni Kde jsou a Cernobily ke Trrem andelum).

Karel Plihal méa tedy doposud na svém konté osm pisiiovych soubort. Texty
k jeho pisnim byly souhrnné vydany v roce 1992 v obsédhlém zpévniku nazvaném
Texty Karla Plihala od A do Z. Folk jako hudebni zanr se tak i diky nému piesunul
od taborovych ohiii do prostfedi vyprodanych koncertnich sali a zaplnénych kiesel
divadelnich hledist. Folkova hudba se dnes pomalu ale jist¢ zacind stavat hudbou
s vy$§imi ambicemi a vzrustajicimi posluchacskymi naroky. Ale neptfedbihejme:

folku jako hudebnimu zanru bude vénovana celd nasledujici kapitola.
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1.4. FOLK: JEHO CHARAKTERISTIKA A STRUCNY VYVOJ

V tvodu této bakalaiské prace jsme Karla Plihala oznacili za folkového zpévaka.
Nyni se k tomuto oznaceni vratime, abychom si podstatu folku pfiblizili a patficnym
zpusobem jej charakterizovali.

Folk je hudebni Zanr, ktery ma své kotfeny v anglosaskych zemich. Anglické
slovo folk znamena v ptekladu /id. Slovni spojeni folk music ozna€uje lidovou hudbu
(etnickou) i tzv. hudbu folkovou. Pro odliSeni moderni folkové hudby od etnické se
v anglicky mluvicich zemich vzil nazev contemporary and modern folk, tedy
soucasny a moderni folk.

V cestin€ se pro etnickou hudbu pouzivd termin folklér, pojmem folk
oznacujeme svébytny hudebni Zanr, ktery byl pivodné formovan nezavislym

proudem pisnic¢kari s kytarami a foukacimi harmonikami.

Ptredtim, nez vSak nahlédneme do zékulisi vzniku prvnich folkovych pisni, je
nezbytné nutné folkovou piseni, jakozto produkt hudebniho proudu s mnohaletou

tradici, patfiénym zptsobem charakterizovat.

Folkova piseni je typ moderni zpévné pisné, kterd se v ¢eském prostiedi poprvé
objevila na konci 60. let 20. stoleti. Prvni folkové pisné vznikaly spontanne,
vétSinou v amatérskych kruzich. Zékladnim hudebnim znakem pocéate¢niho obdobi
folkovych pisni byla jejich vyrazna a dobfe zapamatovatelnd melodie. Hlavni diraz
byl pfi jejich tvorbé kladen na myslenku obsazenou v textu. Laicky by proto mohly
byt oznacovany jako pisné s uréitym poslanim, jako basnictvi za doprovodu kytary
¢i jako moderni pokracovani trubadurstvi. Jejich typickym rysem bylo aktudlné a
vécné reagovat na nejriznéjsi stranky spolecenského déni. Reakce na spolecensko-
-politickou situaci druhé poloviny 20. stoleti se proto stavala castym poselstvim
mnohych z nich. Do hudby tak prostfednictvim folkovych pisni zacala pronikat
riznd spoleCensky konfrontacni témata (valka, rezim, cenzura...), coz bylo pro
popularni pisn¢ az doposud tabu. Od pocatku svého vzniku tedy folk tvoftil protiklad

konven¢niho a zkomercionalizovaného popu.

Uzké tematické zaméfeni prvnich folkovych pisni se vSak postupné zacalo
rozSifovat o dalsi libovolnd témata a brzy tak zaleZelo cCist¢ na pisnic¢karich
samotnych, o ¢em chtéji zpivat. Publikum autorim-pisnickaiim jejich interpretaci

vétilo. Pii folkovych koncertech neslo o nezdvaznou zabavu, pisnickar tu stal pred
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posluchaci v roli barda, ktery si snazil zastup posluchacti ziskat silou své osobnosti a
pfesvédCit je o upfimnosti interpretovanych pisni. Jednou stal pisnickai pred svymi
posluchaci coby radce, podruhé jako bavic, jindy mohl byt pro zménu mordlnim
kazatelem, pedagogem ¢i véStcem. VSechno se to odvijelo od zvoleného tématu
jednotlivych pisni. Podle ptistupu k jejich zpracovani mohly byt folkové pisné dale

déleny na epické, lyrizujici, humorné, satirické ¢i bluesové.

Spolu s rozsifovanim spektra zpracovavanych témat doSlo v dalSim vyvoji
folkovych pisni k jejich komplikovanéjsi formalni vystavbé, k nejriznéjSimu
obohacovani vramci rytmickych slozek ¢i nové k zapojeni vétStho mnozstvi

hudebnich nastrojt.

Postupem casu se tak melodi¢nost a propracovanost vokélni slozky spolu
s ndro¢nym textovym uchopenim tématu zaslouzily o to, Ze se folkova pisen nestala
pouze kosmetickym prostfedkem k nezdvaznému a povrchnimu zptijemnéni daného

okamziku'', ale primarné se i nadéle snazila posluchagi cosi sdélit.

Vladimir Merta, prikopnik Zanru moderniho ceského folku, se o folkové pisni
vyjadfil nasledovné: ,,U pisn¢ musi dojit k chemické reakci mezi sdélenim, textem a
melodii, a to vSechno musi byt u folkového pisni¢kare navic umocnéno charismatem

osobnosti.*!?

Ono ,,charisma osobnosti“ mélo ve folku své opodstatnéni. Folkové pisné byly
totiz obvykle interpretovany piimo autory, a proto bylo nesmirn¢ dilezité, aby si

pisnickari dokazali své publikum ziskat.

Vymezeni folkové pisné jako Zanru neni striktnd dano. Casto se mize prolinat
s zanry jinymi: s rockem, s alternativni ¢i mystickou hudbou, s trampskymi pisnémi,
s pisnémi politickymi aj. VétSinou to zéalezi pouze na zdroji inspirace, ze kterého
pisnickar vychazel.

Miroslav JanousSek, dalsi ztady ceskych pisnickait, o folku tekl: ,,Folk je o
vSem, o Cem je Zzivot. Hranice toho, co je a neni folk, jsou tak nejasné a
pfechodiplné, Ze kazda snaha o védecky pfesné vymezeni pojmu patrné ztroskota

o ’ 1
nebo ziistane pokusem zcela nesmyslnym. "

" DORUZKA, Lubomir. Panordma populdrni hudby. Praha: Mladé fronta, 1987, s. 86.
12 PROKES, Josef. Nebyt stadem hamletii. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 39.
3 PROKES, Josef. Nebyt stadem hamletii. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 151,
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Na otazku, kam az podle néj sahaji kofeny folku, odpovedél: ,,Folk, jak ho chapu
ja, existoval vlastné od chvile, kdy ¢lovék zacal do néceho rytmicky bouchat nebo
drnkat a k tomu si tieba prozp&vovat néco, co vyjadfovalo jeho naladu.“* Tohle
vyjadieni je nutné samoziejmé brat s nadhledem. Predchidci folku byli podle vSeho
sttedovéci truvéti, trubadifi a minesengfi, ktefi zpivali za doprovodu louten ¢i
jinych drnkacich nastrojii nejriznéj$i milostné pisné, tklivé balady ¢i ptibehy
oslavujici hrdinské ¢iny.

Historické koteny folkové pisné spadaji do 30. az 40. let 20. stoleti, kdy byla ve
Spojenych statech americkych aktualizovana pivodni anglosaska lidova pisen.
Tradi¢ni lidové pisné byly obsahové obohacené o aktualni motivy soudobé reality a
nove reagovaly na tehdejsi spolecenskou situaci. Tim si zac¢aly budovat svou vlastni

tradici.

Na americkém kontinentu byly pocatkem Sedesatych let folkové pisn€ velmi
rozSifené: odrazely pocity znacné casti mladé generace. V Sedesatych letech, tedy
v obdobi z4pasu za obcanska prava a v obdobi boje proti rasové diskriminaci, mély
velmi silny socidln€¢ politicky podtext. Béhem 60. let Amerika zrodila tfadu
vynikajicich pisnickaii, napt. Boba Dylana, duo Paul Simon a Art Garfunkel,

Leonarda Cohena aj.

V poloving¢ Sedesatych let se folkové hnuti dostalo z Ameriky pies Velkou
Britanii az do tehdejiiho Ceskoslovenska. K prvni generaci nasich pisni¢kai, které
bychom rovnéz mohli oznacit za prukopniky Ceskoslovenského folku, bychom
mohli zafadit osobnosti jako Jaroslav Hutka, Vladimir Merta, Karel Kryl, Vlastimil

Tresnak ¢i Petr Kalandra.

Prvni vina ¢eského folku vsak neméla dlouhé trvani. Nekteti umélei museli kvili
svym polickym postojim ptestat vystupovat. Patfili k nim naptiklad Jaroslav Hutka
¢1 Vlastimil Ttesnak, kteti vyjadfili svou nespokojenost s politickymi udalostmi

podpisem Charty 77, coz byl dokument, jenZ reagoval na probihajici normalizaci'.

' PROKES, Josef. Nebyt stadem hamletii. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 156.

'S Normalizaci nazyvame obdobi, které nasledovalo po invazi vojsk VarSavské smlouvy v srpnu
1968. Tento termin v sobé zahrnuje Cistky, propusténi ze zaméstnani, zavedeni cenzury, zruseni
mnoha z&jmovych organizaci a dal$i represivni opatieni. Normalizace vyvrcholila sedmdesatych
letech minulého stoleti.
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bylo rezimem zakéazéno vystupovat, pfiCemz zédkaz se samoziejmé vztahoval 1 na
jejich pisné. Tzv. menSinové Zanry (Zanry nepodporované rezimem) jako jazz,
swing, rock, folk ¢i country byly odsunuty z vefejného zZivota do malych klubovych
sali. Velké mnozstvi skladeb proto zacalo byt Sifeno neoficialni cestou: pomoci
magnetofonovych nahravek. Bylo jen otdzkou €asu, kdy za¢nou pisnickaii jeden po
druhém odchézet ze zemé¢, kterd nepodporuje uméleckou tvorbu. Jejich odchod na
sebe nenechal dlouho &ekat: po vpadu vojsk Vardavské smlouvy do Ceskoslovenska
emigroval vroce 1969 Karel Kryl do némeckého Mnichova, o devét let pozdéji

Jaroslav Hutka do Nizozemi a v roce 1982 Vlastimil Tiestiak do Svédska. Nazpét do

vlasti se vSichni tii vratili az po roce 1989.

Dalsi generaci ceskych folkovych pisnickari a pisnickarek zviditelnil
v osmdesatych letech kazdoro¢ni festival Porta. Patfi mezi né naptiklad Dagmar
Andrtova-Vonkova, Jaromir Nohavica, Josef Streichl, Pavel Dobes, Ivo Jahelka,
Emil Pospisil, Vlasta Redl ¢i Karel Plihal: pisni¢kat, jehoz folkovou tvorbu si blize

pfiblizime na pfistich nékolika stranach.
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2.1. PLIHALUV ZDROJ INSPIRACE: JIRi SUCHY A JOSEF KAINAR

Jak jsme zminili jiz v kapitole 1.2. v citaci hudebniho publicisty Jittho Cerného,
jako textaf se nechal Karel Plihal inspirovat tvorbou Jitiho Suchého a Josefa Kainara.
Na otazku, co konkrétné vSak spojuje Plihala se Suchym a Kainarem, se pokusime

nalézt odpovéd’ o par radki nize.

Jiti Suchy spolu s Jifim Slitrem utvafeli v Sedesatych letech poetiku divadla
Semafor, které navazalo na tradici Santand, kabareti a némych filmovych grotesek.
V této autorské dvojici byly rozvrzeny ulohy tak, ze Jii Suchy psal texty, zatimco Jifi
Slitr je zhudebioval. Postupem &asu se autorska dvojice S+S zacala uplatiovat i jako
originalni dvojice herecka: Suchy s bilym slamatkem coby snilek a nesika, Slitr
s &ernou bufinkou v roli natvrdlého pedanta. Poetika Suchého a Slitra byla odjakziva
charakteristicka svou hravosti a vtipem, stejné¢ jako origindlnim zachdzenim
s jazykem: netradi¢ni rymovani, nejriiznéjsi slovni hticky, parodické parafraze texti
jinych autorti ¢i vyuziti hovorovych i kniznich stylovych poloh jazyka — to vSe

formovalo jejich nezaménitelnou poetiku.

Texty Jiftho Suchého vychéazeji zkazdodennosti, hojn€ vyuZivaji nadsazky a
fantazie, misi se vnich banalita s groteskou a cernym humorem. Kdybychom
v pfedchazejici vété zaménili jméno Jiti Suchy za jméno Karel Plihal, stale by tohle
tvrzeni platilo. Oba panové jsou nejen textati, ale zdroven 1 interprety svych pisni.

Podobné jako Jifi Suchy dokaze i Karel Plihal vedle lyrickych texti s milostnym
namétem skladdat groteskni bdsné plné usmévnych obrazi, az se zda témet
neuvétitelné, ze tentyz autor zvladne stejné bravurné zpracovat dvé tak odlisSna
témata. Tento zplisob prace s tématikou basni je obéma zminovanym pantim blizky:
na jedné strang tak stoji milostnd vyznani z basni Vdnocni pohlednice (J. Suchy), Za
tri ¢tvree stoleti (K. Plihal) aj., na stran¢ druhé grotesky jako Umorit bakterie lasky (J.
Suchy) &i Plihalova Cernd dira.

V ramci milostné lyriky nalezneme u Suchého i u Plihala né¢které podobné obrazy
a myslenky. Stejné jako pise Jiti Suchy o milostném zklamani v basni Student
s rudyma usima, kde hlavni hrdina ¢te po vecerech své divce poezii, Ustiedni hrdina
Plihalovy pesimistické basn¢ Dévce mi usnulo hraje své milé po setméni na kytaru.

Témét identické jsou potom tyto obrazy z dalSich milostnych basni: ,lesem tvych
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vlast / mé prsty bloudi* (J. Suchy: Jsi ta nejkrasnéjsi krajina) a ,,v pralese tvych
vlasti / zabloudila ruka / nesmélyho kluka* (K. Plihal: Vlasy). Snéni o platonické
lasce je namétem Suchého Praminku viasu a Plihalovy skladby Dnes se mi o tobé
zdalo. Do kontrastu k naivnim pfedstavam ze snti stavi shodn¢ oba textafti skutecnou a
v tomto piipadé€ 1 bolestivou realitu. Intimni lyrika tvofi podstatnou ¢ast repertoaru
pisni obou pand. Dal§im shodnym rysem v oblasti tematického uchopeni jsou jiz
zminované grotesky (Suchy: Nocni song, Plihal: Amnestie), texty zuméleckého
prosttedi (Suchy: Mezi basniky, Plihal: Skoncil dalsi fet), poetisticky hravé skladby
(Suchy: Zeptejte se raka, Plihal: Kdyz na pavouka sedne blues), ptepracované lidové
pisné (Suchy: Koupim si ja koné vrany, Plihal: Mravenci) apod.

Jak je vidét uZ znazva poslednich ¢tyf zminovanych skladeb, oba panové do
svych versu s oblibou zarazuji zvifeci motivy. Zpusob, jakym skladaji své texty, je
hravy a originélni. Pro ilustraci miZzeme zminit kuptikladu paronomazii z basné Jitiho
Suchého Takovy je Zivot (,,potkal potkan potkana*) a Plihalovo ,,tapifi ni¢i tapiserie®
(Amnestie). Obraznych basnickych pojmenovani nalezneme v poezii Suchého a
Plihala nes€etné mnoho. Evidentni je to hlavné v béasnich intimnich, kde tropy a
figury tvoii jeden ze zdkladnich stavebnich kament: ,,K ranu kdyz hvézdy blednou /
Volaji z oblohy / Abych jim jesté jednou / Pomohl na nohy* (Suchy: Piseir Hamleta o
hveézdach); ,,Po obloze vitr Zene / stovky bilych plachetnic, / potopi se bezejmenné, /
nezbude z nich vibec nic* (Plihal: Plachetnice).

Oba textafi maji podobny smysl pro humor a chut' hrat si sjazykem. Stidaji
zdanliveé neslucitelné obrazy, coz je jednim z charakteristickych rysii autorského stylu
obou umélci. V basni Umorit bakterie lasky Suchy naptiklad Zenu metaforicky
nazyva ,,venu$i“, zatimco v dal§im ver$i zminuje tak asexudlni motiv, jakym je
»ctvero chloupkll vytrzenych z klina®“. U Plihala nalezneme totéz v bledé¢ modrém
v basni Jaro: na jedné strané tu stoji romanticky obraz pokoje, ve kterém hraje deska
italského operniho skladatele Guiseppe Verdiho, na strané druhé soused, ktery ,,ma
gaté na pul zerdi“. V souvislosti s Verdim je nutné podotknout, Ze odkazy k uméni a
umélciim se ¢asto opakuji jak textech Suchého, tak Plihala.

Texty Jifiho Suchého a Karla Plihala déle spojuje basnicka hravost a skutecnost,
ze mnohé z nich tihnou zpracovanim tématu k snilkovské fantazii ¢i pohadkovosti,
pficemz vsSak nepostradaji moudry a razantni slovni humor spolu s ironickym
nadhledem. Atmosféra pisni obou textaii je spiSe bezstarostna a humorna, jen

ziidkakdy se setkavame s pesimismem ¢i pochmurnou naladou. Z hlediska
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versologického srovnani mizeme konstatovat, ze v repertodru pisni Suchého a Plihala
shodné ptevladaji texty psané vazanym verSem, a to hlavné sdruZzenym a sttidavym.
Jejich pisn¢ jsou oblibené pro svou verSovou jednoduchost a snadnou
zapamatovatelnost. Oba textati svym poslucha¢im nabizeji jednoznacné
interpretovatelné, avSak originalni a rytmické verSe. Dominantu jejich basni tvoii vtip
a upfimnost. Z jazykového hlediska lze konstatovat, Ze Plihal oproti Suchému hojné&ji

vyuziva tvarii hovorovych, slangovych a obecné Ceskych.

Poetika Jifiho Suchého a Josefa Kainara ma blizko k tzv. poezii vSedniho dne,
kterou utvarela mladSi vlna valeCné generace, skupina autorGi kolem casopisu
Kvéten: M. Holub, K. Siktanc, J. Sotola aj. Tito autofi tvofili pfechod mezi generaci
vale¢nou a pozdéjsi generaci Sedesatych let. Do poptedi se v jejich textech dostavala
pravda a konkrétni zkuSenost kazdodenniho Zivota, vidéna zdola.

Pistiové a divadelni texty Jitiho Suchého tvoii podle Jitiho Holého'® most mezi
poezii viedniho dne a poetikou Wernische &i Sruta: vychézeji z kazdodennosti, ale
vyuzivaji nadsazky a fantazie, ironizuji velkd slova a velké city, nejsou vSak
nasmérovany k temnému, ale vzdy spise k radostnému po6lu zivota.

Z Kainarovy tvorby je poezii vSedniho dne blizka basnikova sbirka Clovéka
horce mam rad (1959), ve které se Kainar zvolna vraci ke svému neiluzivnimu a
plebejskému vidéni svéta. Zivot a lidi posuzuje basnik v této sbirce z hlediska
pfisnych etickych naroki. Reeno slovy Milose Pohorského, autora Kainarova
medailonu v knize Bdsné a Blues, hrdinou basni se stava ¢loveék vnitiné dramaticky
a otevieny vuci vSem ndraziim a poranénim.

Suchy a Kainar méli k poezii vS§edniho dne blizko ndmétem svych d¢€l, ne vSak
jejich formou: pro autory seskupené kolem Kvétna byla typicka uvolnénéd verSova

forma, coz o Suchém a Kainarovi zcela jednozna¢né tvrdit nelze.

Zpusobem liceni situaci a piibéht Josef Kainar rdmec poezie vSedniho dne
presahuje. Pfestoze se Kainar ve svych verSich snazi zachytit autentické udalosti a
ryzi fakta, jeho poezie nabizi ¢tenafi jiny tthel pohledu: véci, lidi a vztahy mezi nimi

pozoruje a posuzuje basnik samostatné. Mezi realné predméty a situace se navic

1 Jiti Holy zpracoval v knize Ceskd literatura od pocdtkii k dnesku literaturu druhé poloviny 20. stoleti.

-22 -



dostava 1 cosi fantastického a tajemného. Jeho verSe vyznacuji zvlastni perspektivou
pohledu a nevSedni melodii.

Poetické postupy, které smétovaly k tomu, aby byla basenn pro Ctenafe libiva,
pocitoval Kainar jako néco cizorodého: jeho individualni autorsky styl nevyhledaval
basnické ozdoby. Josef Kainar psal své basn¢ jazykem, ktery nebyl dokonaly (¢asto
zadrhaval a nem¢l silu dopovédét vSechno), mifil vSak k podstaté véci. VétSinou
netvofil pravidelné strofické utvary, jeho verSe nebyly zpravidla vdzany ani piisnym
mechanismem pistiové intonace a melodie. Kainar se nebal experimentovat: basné
skladal z prvkd z odlisnych jazykovych vrstev (vedle spisovného jazyka uzival
hovorovych slov a dialektism).

Na Kainarovu basnickou tvorbu méla vliv mnohostrannost jeho umeéleckého
nadani, které uplatiioval ve vytvarnych projevech (kresby a fotografie), v hudb¢ a
v souvisejicich pomeznich zanrech (kreslend anekdota, pisiové texty). Stalym

inspiracnim zdrojem mu rovnéz byla lidova poezie a cernosské blues.

Jak uvedl Karel Plihal vjednom zrozhovorii, Kainarovy pisné ho naucili
poslouchat az kamaradi na vojné. Kainar Plihala natolik okouzlil, Ze mu moravsky
pisnickar o nékolik let pozdé€ji vénoval album Nebe pocka, které otevira nasledujici
dvojversi: ,,dévce mi usnulo vprostied sloky, / hral jsem ji od Kainara jedno krasné
blues®. Karel Plihal timto albem vzdava Josefu Kainarovi sviij osobni hold. Praci na
desce vénoval Plihal né€kolik let, kdy pouze poslouchal rtizné kytarové styly a
nahravky z obdobi, ve kterém Josef Kainar Zil, aby co nejpiesnéji vystihnul pocity a
atmosféru doby.

Na otazku, ¢im konkrétné Plihala zaujaly Kainarovy texty, odpovédé¢l pisnickar
nasledovné: ,,On psal krasné texty vesmés na hotové melodie, vétSinou to byly
osvédcené standardy. Dokdzal se bravurné "vylhat" z matematické presnosti danych
hudebnich témat. M¢l vynikajici slovni zdsobu. Kazdy Kainariv text je

nadstandardni, misty je to poezie.«'”

! 7http ://lwww karelplihal.cz/nastenka.php?id=12
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2.2. TEMATICKE ZARAZENI JEDNOTLIVYCH PiSNi

Materidlem basnického dila je fe¢. V basnickém dile se vSak nachazeji i prvky,
které jsou do znacné miry na feci nezavislé: predstavy, myslenky, city, zkratka
prvky, ze kterych se sklada téma dila. Tematika se zabyva tim, o ¢em se v basni
mluvi. Prvek temati¢nosti je vlastni kazdému lidskému jazykovému projevu. Kazdé
basnikovo slovo predstavuje samo o sobé téma, které lze rozvinout v umeélecky

motiv.

Plihalovy pisné jsou de facto zhudebnéné basn€. Bez doprovodu hudby je
muzeme Cist jako poezii. V repertoaru pisni Karla Plihala nalezneme jak pisné
s obvyklymi tématy jako déti, spolecenskd kritika, erotika nebo mezilidské vztahy,
tak pisné¢ s naméty nevsSednimi: autorské monology, rozhovory se zvifaty ¢i pisné
s pohadkovou tematikou.

Myslenku svych pisni nezpracovava pisni¢kar spolecensky konfrontané, nybrz
s laskavym humorem a sebeironii. Texty Karla Plihala jsou posluchacsky oblibené
hlavné¢ pro svou nekonfliktnost a apoliti¢nost. Plihal castéji opévuje véci a
skutecnosti krasné a pozitivni, stinnou stranku zivota (jako nameét) ponechava jen
nepftili§ rozsahlému okruhu svych pisni. Poslucha¢iim nabizi momentky z okolniho
svéta: v§ima si zdanlivych malichernosti a pointuje banality. Obycejné véci dokaze
pisnickar popsat neobyCejnym zpisobem a i vramci bézného tématu dokaze
vytvaret nevSedni poetické obrazy.

Plihalovy skladby jsou nejcastéji vystavény podle osy vtip-vynalézavost-
-originalita. Jejich hlavnim atributem je humor, spousta z nich ma tak zplsobem
svého zpracovani blizko ke grotesce. Misi se v nich Plihalova bohata pfedstavivost a
fantazie spolu s intuici a snilkovskou hravosti.

Jelikoz Plihalovu tvorbu postupné podrobime kompletnimu literdrnimu rozboru,
budeme dale o pisnic¢karovych pisnich mluvit jako o basnich. Na ivod popiSeme
nékteré obecné rysy vSech Plihalovych textl, a poté je postupné rozclenime do
jednotlivych tematickych podkapitol, pficemz naSe pozornost bude vénovana

kazdému okruhu zvlast’.

Jednim z charakteristickych ryst Plihalovych textd je hojny vyskyt osobnich

jmen a piijmeni. Postavy svych basni nazyva Karel Plihal vétSinou oficidlnimi
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kiestnimi jmény, velmi Casto se tak mtizeme setkat s konkrétni Klarkou, Jindfiskou a
BoZkou, stejné jako s Hynkem, Karlem ¢i Michalem. Jestlize pisnickar jednotlivé
osoby nepojmenovava oficialnimi jmény, oznacuje je bud'to osobnimi zdjmeny bez
vétsi konkretizace (ja, ona, on, my), nebo podle nékteré zjejich vlastnosti. Zeny
nazyva v basnich razné: od andéli, krasavic, bledych vil a zeleznych panen az po
bled¢ africké Selmy a slepice. Muze (v autobiografickych basnich tedy i sdm sebe)
naproti tomu Plihal tituluje vétSinou oznacenimi podfadnymi: pfizemni mamlas,
blazen a alkoholik, frajer, prasdk, bohém, najde si pro n¢ ovSem i slova laskava jako
tteba nesmély kluk. Jestlize se bavime o pojmenovavani jednotlivych postav, je
nutné zminit také verse, v nichz Plihal hrdiny svych basni nazyva socialnimi rolemi,
které ve spolecnosti zastavaji. V basnich se tak setkdvame s celou fadou rodinnych
piislunikii: s dédeckem a strejckem (Cernd dira), s mamou, tatou a tchanem
(Modra knizka), se sestrou (Plachetnice), synovcem (Svicka), s babickou (Ve skiini)
apod. Jindy Plihal své postavy oznacuje jednoduse podle povolani, které¢ vykondvaji.
Jen namatkou bychom mohli jmenovat instalatéra z basné Instalatérska, hvézdare
z Podivné komety, topiCe z basn¢ Sedi topic u pidana, sanitdka z Vanocni ¢i teznika
z Viocky.

Diivodti, pro¢ Karel Plihal pojmenovava postavy svych basni tolika raznymi
zpisoby, muze byt hned nékolik: jednou z hlavnich pti¢in by mohla byt nepochybné
touha po vyboceni ze stereotypu. Ozvlastnénim v podobé riznych metaforickych
pojmenovani udrzuje pisni¢kar své publikum v napéti. Jednotlivé postavy ziistavaji
zastfeny tajemstvim, c¢tenaf (poslucha¢) mize jen spekulovat sjakym zdmérem
pisnickat pravé danou metaforu pouzil. Prezdivky nejcastéji avizuji, jaké chovani
muzeme od hrdind Plihalovych texti ocekdvat, popt. napomahaji publiku, aby si o
dané postave udélalo svou vlastni vizualni pedstavu. Uzitim osobnich zajmen naproti
tomu pisnickar dava adresatiim najevo, ze se pohybujeme v obecné roviné, kdy by se
v dané skladbé v roli jedné z postav mohl bez problémi ocitnout kdokoliv z nas.
Teoreticky by se mohlo jednat o skladby, jejichz namétem jsou urcité modelové
situace, v nichz bychom za jednotliva zdjmena mohli klidn¢ dosadit jakékoliv jméno,
podobné jako se v rovnici za neznamou dosazujeme konkrétni ¢islo. Opacnou funkci
by mohly mit postavy titulované jako rodinni ptislusnici: uzitd hypokoristika evokuji
posluchadich urcitou intimitu, blizkost rodinného kruhu. Né&které z Plihalovych
skladeb tak maji raz vypravéni o rodinnych udalostech, navic zpiva-li pisni¢kar v ich-

-formé, vytvaii v posluchacich domnénku, Ze vypravi o své vlastni rodin€. Pisnickar
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tak publiku v podstaté vetejné otevira své srdce a nechava jej proniknout do vlastniho
soukromi, ¢imz s posluchaci navic udrzuje staly kontakt, coz je pro folkové interprety

nesmirné dulezité.

V Plihalovych basnich nalezneme casté odkazy k uméni, umélctim ¢i jednotlivym
dilim z oblasti literatury, hudby, malifstvi, popt. filmu.

Plihal ve svych verSich odkazuje jak k spisovatelim domacim, tak k zahrani¢nim,
ojedinéle se setkavame 1 se samotnymi literdrnimi postavami. Ze zminénych
spisovatelli mizeme jen namatkou jmenovat tieba Clarkea s Bradburym (Milej pane
Dinikene), Wericha (Pojdme si hrat se slivky) nebo McBaina (Prsi), z literarnich
postav kupfiikladu hlavni hrdiny Machova Mdje: ,,Vilém tesi dilema, / Jarmilu a nebo
radsi Inku, / Jarmilu a nebo radsi Hynka* (basenn Podzim). Hojné se vyskytujicim
motivem je potom kniha beletrie: ,,mam od Pérala vSechny knizky* (Pozvadnka), ,,na
knizku od Zoly* (Pritvan), ,,zbejva knizka od Jiraska* (Vanocni).

Hudebni tematika se do Plihalovych verSi dostavd prostfednictvim jmen
nejruznéjSich hudebnikd, skupin ¢i hudebnich de€l. Pro ilustraci uvedeme nasledujici
uryvky z jednotlivych basni: ,,v pokoji hral Verdi“ (Jaro), ,,radosti se rozplynem /
s panem Scottem Joplinem* (U spinetu), ,,s gustem zpiva Ceresnicky, Cere$né®
(Mravenci), ,,hraje svoje Pec nam spadla“ (Sedi topic u pidna), ,,za posledni LP desku
od ABBY* (Utekl jsem od manzelky k mamince), ,,pustime si Queeny* (Za t7i ctvrte
stoleti). Za zminku stoji rovnéz nékteré¢ dalsi hudbé blizké terminy jako kankéan
(Modrd knizka), menuet &i ragtime (U spinetu). Casto zmiflovanym motivem jsou
také nejriiznéj$i hudebni nastroje: koncertni ktidlo ¢i klavir (Podivnd kometa), kytara
(Trubadurska), spinet (U spinetu), piano, housle, loutna, flétna (Vstavej holka) aj.

Ojedinélymi zastupci jinych uméleckych odvétvi jsou kuptikladu sochat
Michelangello (,,jako by ji uplacal sam Michelangello®, V bufetu), herec Oldiich
Novy (,,jsem Oldfichem Novym®, V kiné) ¢i malit Alfons Mucha (,,vSichni bésni o
Muchovym plakate®, Prodavac sloni).

Jak je z vySe uvedeného praiezu patrné, Karel Plihal, piestoze neni vysokoskolsky
vzdélany, ma kulturni ptehled. Své znalosti z riznych uméleckych odvétvi uplatituje
pfi tematické vystavbeé svych textli. V o€ich posluchact se tak v jedné osob¢ spojuje
postava pisnickare s kytarou spolu s muzem, ktery ma piehled a penzum znalosti,
které neziskal ve skole, nybrz nacerpal v praktickém zivoté. Vezmeme-li v potaz fakt,

ze folkovy zpévak stoji pred svym publikem v roli barda, jehoz tkolem je presveédcit
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obecenstvo o upfimnosti interpretovanych pisni, pak je zfejmé, ze lidi snaze presveédci
clovék vzdélany. Vzdyt kdo jiny by si dokédzal snadze naklonit pfizeni posluchact nez
osoba, kterd ma vseobecny piehled a urCitou socidlni inteligenci? Jen charismatem,
hlasitym zpévem a Sesti strunami, z nichz kterdkoliv mize kdykoliv prasknout, by to

nebylo dost dobfe mozné.
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2.2.1. PLIHALOVA MILOSTNA LYRIKA

Bésné¢ s tematikou lasky, milostného citu ¢i erotiky tvoii pfiblizné tietinu vSech
pisni obsazenych ve sborniku Pisné Karla Plihala od A do Z.

Plihalova intimni lyrika je raznoroda. Jednou je laskava a zdravé citliva, jindy
lehce naivni, v dal$i basni mliZze byt pro zménu az kruté realistickd. Obecné bychom
mohli Plihalovu intimni milostnou lyriku rozdélit do tii skupin: na basné optimistické,
ze kterych pifimo sala pocit $tésti a zamilovanosti, dalSi okruh by pak tvofily bésn¢,
které lasku popisuji jako holou skutecnost se vSemi strastmi i radostmi, a ve tieti
skuping by to byly basné, jejichz ustfednim tématem je nenaplnéna laska ¢i zklaméni.

Téma lasky zpracovava Karel Plihal ve svych basnich rizné. Jednou vnima
usnulo), jindy je cela basen napsana coby milostné vyznani s optimistickymi
vyhlidkami do budoucnosti (Za t7i ctvrté stoleti). Bez povSimnuti vSak nenechava ani
minulost: pisnickat neopomiji zminky o laskach davnych a minulych (Vzpominky, Na
konecné tramvaje). Karel Plihal se neboji pfistupovat k lasce jako ke skutecnosti
ovlivnéné n¢jakou vyssi silou, nejcastéji bozskym zasahem (Dopis). Milostny cit tak
vnima coby osudovou zalezitost, dikazem cehoz je napiiklad tvodni dvojversi
skladby Morseovka: ,,Pan Bih mi dal darek, tu nejhez¢i z Klarek®. Skute¢nost, Ze na
kazdého nékde ¢eka spiiznéna duse, vyjadiuje pisnickai metaforicky v basni Akordy:
»kazda holka pro n¢koho ma sluch absolutni®. Plihal ve svych verSich basni o
ruznych etapach vztahti: rodici se milenecky vztah mapuje kupiikladu v basni
Podivna kometa, pokrocilejsi fazi vztahu, naplnénou sexem a erotikou, pak zobrazuji
basné jako Padaly hvezdy ¢i Vila.

Protipol téchto optimisticky ladénych skladeb tvoii basn€, do nichz se naopak
promita laska neStastnd ¢i neopctovand. Jednou ji pisnickdf vnima stfizlivym
pohledem, ptikladem cehoz je ver§ z basné Dopis: ,ptestanem si nalhdvat, ze na
vychod¢ svita“, podruhé spolu s tématem nestastné lasky otevird naptiklad téma
sebevrazdy (Podzim). O bolesti a zklamani hovoii pisni¢kar také v basnich Vylet nebo
Casu je malo.

Bésent K vode, jejimz namétem je rozchod, zac¢ind Karel Plihal frazémem ,,az mé
jednou pustis k vodé“. Rozchod pisnickai vnima jako nedilnou soucést lasky, i
tentokrat jej proto bere s nadhledem sob¢ vlastnim. V basni zminuje mimo jiné také

motiv déleni majetku, tedy jev, ktery doprovazi vétsinu rozchodl a rozvodu.

-28 -



Plihal si v souvislosti s rozchody déale v§ima i1 takovych véci, jakymi jsou sny lidi,
ktefi se v lasce zklamali. V basni Dnes se mi o tobé zddlo se pisnickar snazi vcitit do
pocitll nestastné zamilovaného ¢loveka: ,.ti, co sny nemaj” se maji, protoze zklamani
boli“. Pisnickar timto poukazuje na skutecnost, ze sny davaji nestastné zamilovanym
akorat faleSnou nad¢ji: zatimco ve snech jsou Stastni, s probuzenim ptichéazi
zklamani. Motiv snu se v Plihalovych verSich opakuje pomérné ¢asto. Diivod, pro¢
pisnickaf tento motiv pouziva, miize byt nasledujici: osaméli, nezadani ¢i zklamani
lidé mnohdy sni o lasce, kterd jim v bézném zivoté schdzi. Své touhy a nadéje
vkladaji do téchto iluzi. Sny, ackoliv byvaji povazovany za motiv romanticky, tak
nemuseji byt vzdy zrovna piijemnym Unikem z reality prave kviili jejich fantasknosti
a pomijivosti. Karel Plihal si tuto skutecnost uvédomuje a nesnazi se ji nijak
idealizovat. Svou upfimnosti nuti posluchace k zamysleni, nabizi jim i jiny uhel
pohledu na sny nez ten optimisticky, se kterym se v ramci milostné lyriky zpravidla
setkavame.

Pisnickar se v jedné ze svych basni neboji otevfit ani tak oSemetné téma, jakym je
laska a penize. V basni Pes exceluje Plihal kousavymi pozndmkami o Zenach, které
chodi s muzi jen kvili penéztim a majetku. Ve svych uvahéach zachazi dokonce tak

daleko, ze vérnost psa stavi do kontrastu k vérnosti Zeny.

Karel Plihal ma zna¢ny smysl pro humor. Neni proto divu, Ze vtipné momenty a
usmévné situace dokaze zakomponovat témeét do jakékoliv basné, coz samoziejme
plati i o basnich milostnych. Baseni Padesatnik se kuptikladu cela odviji od poiekadla,
ze laska hory pfenasi. Piekvapivé je, Ze tato skladba neni napsana coby milostné
vyznani, jak by poslucha¢ pravdépodobné ocekaval, nybrz jako parodie: Plihal
k tomuto tvrzeni pfistupuje, jako by platilo za vSech okolnosti a bezvyhradné, coz
samoziejm¢ v bézném Zzivoté, ktery je plny vselijakych ndhod a zvratli, neni mozné.
V basni Namornicka se Karel Plihal pro zménu stylizuje do postavy namoinika a

usmévnou formou li¢i zdanlivé prekézky dobyvani zZenskych srdci.

Lasku pisnickar nevnima vyhradné jen jako zélezitost lidského svéta, zasazuje ji
napiiklad i do prostiedi mezi trpasliky (V" bufetu) a blechy (O blechach a tak). Co se
ty¢e zvifat, Karel Plihal ani zdaleka neziistdvd jen u blech. Jak nam ukéze dalsi

podkapitola, blechy jsou v tomto ptipad¢ jen Spickou ledovce.
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2.2.2. ZVIRECI TEMATIKA

V Plihalovych pisnich hraje fauna podstatnou roli. Na fadcich devadesati sedmi
textd pisni ze sborniku se setkdvame s vice nez padesati odliSnymi zvifaty. Mnoha
znich ztvariiuji hlavni nebo vedlejSi postavy Plihalovych bésni. Podle zptsobu
zpracovani nekteré z nich tihnou spise k bajce (O blechach a tak), jiné maji blize ke
grotesce (Amnestie, Kdyz na pavouka sedne blues).

Pritomnost nékterého ze zastupcli zivociSné fiSe mnohdy avizuje uz samotny
nazev basng. V Plihalové repertoaru nechybi skladby jako Pavouci, Prodavac slonii,
Pes ¢i Vosa.

Plihal do svych textl zafazuje zvifata domdci (pes, kocour), exotickd (rejnok,
aligator) 1 nejriznéjsi parazity (blecha, havét). Nékterd z nich v rdmci ozvlastnéni
zapojuje do textu s jejich oficialnimi biologickymi nazvy, napt. husa divoka, jindy do
texty zasazuje celou skupinu zvitat (hlodavci, dravci).

Zviteci svét se Plihal Casto snazi pfipodobnit tomu lidskému. Samci a samice jsou
tak v nékterych bésnich pfitomni zvlast. Zatimco v basni Brej den se objevuje
slonice, v basni O blechach a tak je to zase bleSak. Zajimavosti je, Ze v basni Brej den
Plihal zvitata dokonce tituluje. Na zacatku prvni sloky oslovuje pisni¢kai pana
slimaka, ve druhé sloce pani ZiZalu a ve tfeti sloce i pani slonici. Tato basen je
v podstat¢ od zacatku az do konce jednou dlouhou fec¢nickou otazkou, jejimz
prostfednictvim Plihal zminovanym zvifatim klade absurdni otazky. Uzitim
formalnich osloveni (pan, pani) se pisnickar pravdépodobné snazi ud€lat ve svém
monologu ze zvifat rovnocenné partnery. Oslovovanim ,pane®, ,pani“ pfiblizuje
pisnickat zviteci svét tomu lidskému, ve kterém si zminénymi tituly vyjadiuji lidé
uctu.

Parafraze znamé détské tikanky Poldmal se mravenecek, nazvand Plihalem
jednoduse Mravenci, zafind verSem ,Nalamal se mravenecek®. Uvodni vers
pfedznamenava, ze se jednd o parodicky text, ve kterém hraje hlavni roli opily
mravenec. Ve druhé sloce pak Plihal na zaklad¢ prosté hry s homonymii slov vytvari
usmévny obraz: ,,Potaci se po pesiné / vyslapanou cestickou, / malinkatej mravenecek
/ s takhle velkou opickou®. Onou opickou nema pisnickai na mysli nic jiného nez
slangovy vyraz pro alkoholové opojeni.

Ukazkovou groteskou je znama basen NosorozZec, ve které hraji hlavni roli

nosorozec s medvédem, které se snazi dvojice opilci marné¢ propaSovat do
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paneldkového bytu. Jestlize se bavime o nejriznéj$im zvifectvu, neméli bychom
zapomenout zminit pfenesené pojmenovani, kterym oba muZzi v zavéru této basné

tituluji své zeny, a sice ,,slepice®.
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2.2.3. POHADKOVA TEMATIKA

Pohadkova tematika mé v poetice Karla Plihala své Cestné misto. Pisnickar ve
svych textech ¢asto zmifnuje nejriiznéj$i pohadkové postavy ¢i piimo odkazuje ke
konkrétnim pohadkam.

Jak jiZ bylo fec¢eno, Karel Plihal ma neuvéftitelnou fantazii. Basen Nulta hodina
déla naptiklad usmévnou skutecnost, ze jednotlivé pohadkové postavy vykondvaji
lidské ginnosti: Sipkova Riizenka si vaii kavu, Snéhurka pere trpaslikim slipy,
mati¢ka Stésténa bere pragky na uklidnéni atd. Podobné jako kazda mince, i Plihaltiv
humor ma dvé strany: zdafilou a méné zdafilou. Zminovany vycet, v némz x
pohadkovych bytosti vykonava y lidskych ¢innosti, je ukdzkou lehéiho humoru.
Népad propojit redlny svét se svétem pohadkovym muizeme jednoznacné povazovat
za zdaftily. To, co vSak muze pokazit celkovy dojem z basné, je zptisob, jakym Plihal
svlj napad realizuje: frekvence, s jakou za sebou nasleduji jednotlivé analogicky
vytvotené vtipy, je pfili§ vysokd. Dokonce by se dalo fici, Ze je zde potlacena kvalita
humoru na tkor kvantity. Za kvalitni humor, budeme-li timto oznacenim nazyvat
humor moudry a promysleny, se tedy piedchézejici piiklad povazovat neda. Ctenat
(posluchac) se pii prvnich dvou vtipech nejspi§ zasméje, pii tfetim se mozna zatvari
zpisobem, ktery usmév pfipomind, zopakuje-li vSak pisni¢kar vtip zalozeny na
stejné bazi (pohddkova bytost déla lidskou praci) ponékolikité za sebou, je
pravdépodobné, ze pruvodni okouzleni z ¢tenafovy (posluchaCovy) tvaie zmizi
stejné rychle, jako se objevilo.

S vySe zmifovanym automatickym opakovanim podobnych vtipli se vSak
v Plihalovych textech setkdvame jen ojedin¢le. Humor Karla Plihala byvé zpravidla
slozit€jsi a inteligentni, pisni¢kar od svych posluchac¢i mnohdy vyzaduje aktivni
ucast na interpretovanych pisnich, vétSinou tak spoléhd na urcité vSeobecné znalosti
svého obecenstva. Dlkazem naSeho tvrzeni je napiiklad jeden z versi jiz zmifiované
Nulté hodiny: ,,Don Quijote premejili nad Spindlerovym mlynem*“. Don Quijote je
hlavni postava Cervantesova'® romanu Diimysiny rytii- Don Quijote de la Mancha.
Don Quijotiv idedl spravedlnosti je na mile vzdalen redlnym ptedstavam o
skutecnosti. Jako ,,donkichot* byva prenesené¢ oznaCovan clovek, ktery poSetile

usiluje o nemozné, metaforicky se pak tato skutecnost nazyva bojem s vétrnymi

'8 SAAVEDRA, Miguel de Cervantes. 1547-1616. Spanélsky romanopisec, dramatik, basnik.
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mlyny. Plihaliv ver§ ,,.Don Quijote pfeme;jsli nad Spindlerovym mlynem® je tedy
aluzi pravé na tyto vétrné mlyny. Pointa je ve ver$i zdmérné ukryta, a vyzaduje od
posluchace, aby ji jednoduchou logickou operaci sam objevil, pficemz spoléha na
urcity vSeobecny piehled posluchace.

S aluzi pracuje Karel Plihal v Nulté hodiné hned né€kolikrat. V basni se tak
setkdvame i s hrabdtem Drakulou, ktery pospichd na piednasku Cerveného kiize,
nebo s Bludi¢kami, co seSkrabuji turistické znacky. Plihal tak spojuje pohddkovy
svét se svétem realnym, coz samo o sob¢ pisobi komicky.

Tohoto propojeni dvou odlisnych svéth se pisnickar drzi i v basni Pohddka.
Pohadka vychézi z tradiéniho narativniho pohadkového zacatku: ,, Takhle néjak to
bylo / Jedlo se, zpivalo, pilo®“. D& je pak utvafen spolecnym propletenim motivi
z n€kolika pohddek. I zde vSak pohadky zasahuji do redlného svéta (,,Dneska uz se
neplati buchtama za skutky / Sudi¢ky sesmoli kadrové posudky®).

Za zminku stoji rovnéz Plihalem ptepracovana Erbenova balada Vodnik. V Sesti
strofach dokazal pisni¢kaF udélat z tradi¢ni balady dokonalou grotesku. Ustiedni
postava, vodnik, sice i v Plihalové podéni sedi na stromé u rybnika a ma svoje
povéstné boty, dal se vSak s Erbenovym origindlem naprosto rozchazi: Plihaltv
vodnik se hadda s manzelkou a popiji kafe ztermosky. Postava vodnika je

v Plihalové podani ztélesnénim odmitavého postoje k vojné a vilce.

Ve vyse zminénych skladbach Nulta hodina a Pohddka se vyskytuji vselijaci
ohnivi muzici, draci, kouzelnici, princezny, bludicky atp. S pohadkovymi postavami
se vSak mlzeme setkat i v basnich s nepohadkovym namétem: v basni 77 andélé
vystupuje Lucifer, ve Viaku rytifi, V bufetu trpaslici a v Zlutych sokolech Paletek s
polednici. V basnich U spinetu a Vila nazyva Plihal divky pfenesené vilami, rovnéz
se zde tedy objevuji pohadkové bytosti. Divky zbdsni maji s pohadkovymi
postavami pravdépodobné spole¢nou ladnost, jemnost, kiehkost a krasu, cili
vlastnosti, které se vSem vilam bézné ptisuzuji. V tomto piipad¢ se nejednd o nic

jiného nez o metaforu.
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2.2.4. PRIRODNI LYRIKA

Piiroda se, jako ustfedni téma, v Plihalovych basnich neobjevuje. Pisnickar
prirodni lyriku nesklada. Basnické tituly jako Jaro nebo Podzim jsou proto trochu
zavadéjici. Sice se v nich setkdvame s obrazy Iétajicich bélaskl ¢i tfoucich se lini,
tyto pfirodni motivy vSak bezprostiedné stfidaji obrazy natolik protichtidné (napf.
skini jdouci na pomlazku s fetézy), ze se cela basen opét podoba spiSe grotesce.

S wversi, které¢ se podobaji pfirodni lyrice (v zajimavych obrazech li¢i déni
v krajin¢), se mizeme setkat snad jen v ivodu basné Podzimni: ,podzimni obloha
dala se do gala / veCerni vanek se do vlasii vpléta...“. Tento ¢astecné romanticky a
melancholicky nadech se line celou basni: pisnic¢kar si tentokrat odpousti i takova
piekvapeni, jakym byli kuptikladu v basni Jaro Saddamové stiilejici pod jarnim
nebem Kurdy.

Ptirodni motivy a obrazy se tedy v Plihalovych textech vyskytuji jen ojedinéle.
V souvislosti s nimi se vS§ak ned4d mluvit o ,,Cistokrevné* pfirodni lyrice, spiSe byvaji

soucastmi basni vystavénych jako milostné poezie ¢i reflexivni lyrika.

2.2.5. AUTOBIOGRAFICKE BASNE

Karel Plihal je autorem n¢kolika basni, které lze na zéklad¢ dostupnych
informaci o pisniCkafové Zivoté povazovat za autobiografické. Autobiografickou
basni je zcela urcité¢ skladba Sedi topic¢ u piana. VerSe ,,za ta 1éta u divadla, kterd
stravil v kotelné€* evokuji v posluchacich vzpominky na Plihalovu minulost, kdy
pisnickar pracoval jako topi¢ v olomouckém divadle.

Dalsi zcela jisté autobiografickou basni je pak Olomouc. Karel Plihal stravil ¢ast
svého Zivota v této handcké metropoli. Na nékolika fadcich této basné¢ mimo jiné
popisuje véci, které k Olomouci neodmyslitelné patii: Trojici, olomouckou radnici €1
tak bandlni skutec¢nost, jakou jsou hejna holubli na olomouckém namésti. Nocni
Olomouc pak zminuje i v basni Padesdatnik a okrajove i v basni Vila.

S olomouckym okolim je spjata také baseit Na Svatym Kopecku, ve které se vSak
Plihal od moravského plivodu pon€kud distancuje: ,,JJen jedno vim, Ze kdyZ rano
vstanem / citim se v§im jen ne Moravanem®.

Groteskni skladba Zaviu se do sebe miize byt povazovana za autorsky monolog,

napsany s notnou davkou nadsazky a fantazie.
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2.2.6. SPOLECENSKE PROBLEMY

Vétsina Plihalovych texti je apolitickd a nekonfliktni, neplati to vSak
bezvyhradné. Karel Plihal ma cas od casu potfebu vyjadfit se kurcitym
spolecenskym problémum, jakymi jsou naptiklad hadky ¢i alkohol, jindy ve svych
skladbach fesi ryze osobni traumata.

V bésni Casu je mdlo otevira Plihal téma sebevrazdy. Rozhodnuti dobrovolné si
sahnout na zivot pisnickai povazuje za bldznovstvi, dikazem cehoz je dvojversi:
,»n¢kdo je blazen a z mostu skace, / nékdo si leha na koleje*. Touto basni se nejspis
pisnickar snazi lidem se sklony k sebevrazd¢ otevtit o¢i, pfimét je vidét okolni svét
v jasnéjsich barvach.

Pretvaiku, fale§ a lhostejnost kritizuje Plihal v basni Jaci jsou. Podobné jako
v basni Casu je mdlo, i zde se snazi své &tenafe (posluchade) pfivést k uréitému
prozieni: ,,Jaci jsou ti vSichni tvoji znami, / maj” tisic let a bozskej plat, / nudi je svét
a tikaj ti to samy: / dnes nemam c¢as, no zitra snad*.

Odmitavy postoj k alkoholu, jakozto k doCasnému léku proti trapeni, vyjadiuje
Karel Plihal metaforicky v basni Kvetina.

Héadka coby zbytecné trapeni je pak pfedmétem basné Levitacni. Jeji usttedni
mySlenka je vyborn€ shrnuta v nésledujicim dvojver$i: ,,Poniend, ponicen, /

13

haddme se o niem...”“. Témito Sesti kliCovymi slovy se snazi pisnickat
pravdépodobné piimét posluchace k tomu, aby se nehadali kvili zbyte¢nym
malichernostem.

Vojenskd tematika se stadva Ustfednim tématem basn€ Modrd knizka. Tento
Plihaltiv text je vystavény na zastfené ironii, se kterou pisniCkar popisuje radost
mladeze odvedené na vojnu. Vojensky utlak a Sikana je okrajové zminéna rovnéz
vdile Vodnik. Odlou¢eni a samota vojakii je popisovana prostiednictvim
nejriznéjsich ptirovnani v basni O Maceskdch a tak.

Jako namét svych skladeb pisni¢kat neopomiji ani osobni psychické problémy,
jakymi je naptiklad migréna v basni Gilotina nebo deprese z basné Podzim.

Téma obavy z budoucnosti je zpracovano v basni Provazochodecka: ,,JJdu po
napjatym lan€, co mizi kdesi ve tme*, problém mezilidskych vztaht potom fesi
baseti Spina.

Prostiednictvim hned nékolika metafor jsou kritizovany v basni O pisnicce rizné

nedostatky ve spolecnosti: od alkoholismu ptes lidskou pretvarku az po manipulaci
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spoustou zen, se pak stavd ndmétem basné Skoncil dalsi fet.

Az dosud jsme mapovali obecnou tematiku Plihalovych basni. Nyni se pokusime

blize specifikovat jednotlivé motivy, které se v Plihalovych basnich vyskytuji.
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2.2.7. MOTIVY

Jak jiz bylo feceno, kazdé basnikovo slovo predstavuje samo o sob¢ téma, které
lze rozvinout v umélecky motiv. Definujeme-li motiv jako zdkladni dynamickou
slozku dila, ktera vytvari epickou dejovost nebo lyrické napéti, je ziejmé, ze
nejpodstatnéjsi je odpoveéd na otdzku, jak je motiv vybran s ohledem na zaclenéni
do celku dila, podle jakych principt se toto zaclenéni realizuje a jakd je hodnota
konkrétniho motivu v celku dila."

Vybér motivi je jeden ze znaki, ktery charakterizuje autorsky styl. Zvoleni

urcitého motivu zavisi predevSim na zaméru autora, ale také na tom, co a s jakym

cilem hodla autor vnimateli sdélit.

Vybér motivil v ramci Plihalovy milostné lyriky zavisi predevsim na tom, zda-li
se jednd o basen optimistickou, ¢i pesimistickou. Ackoliv se tyto dvé linie v uziti
motivllh povétSinou rozchazeji, obéma spolecny je motiv casu jakoZto
nezadrzitelného hybatele svéta. Pisnickai si je veédom casové proménlivosti a
pomijivosti. Jednou ¢as vnima, jako by se v pfitomnosti milované osoby uplné
zastavil: ,,hodiny zlenivély a ztiSily své kroky* (Dévcée mi usnulo), jindy piesné
naopak: ,,¢as leti a sny se zdaji* (Dnes se mi o tobé zdalo). V ostatnich ptipadech
vnimé Cas jen jako pomijejici faktor: ,kratkd noc uz odchazi“ (Kdyz jsi smutnd).
V podobé ,,stoletych haslerek®, ,,zazloutlého atlasu svéta™ ¢i ,,rezavé baterky (Na
ptidé) pak Plihal posluchacim nabizi 1 nepiimy popis uplynulého Casu.

V optimisticky ladénych basnich se ¢asto miiZzeme setkat s motivem hudebniho
nastroje (,,Jaska usedla ke koncertnimi k#idlu“, Podivnd kometa), milovéani
(,,nejmensi ze vSech pfirodnich dramat”, Sopka), hvézdy (Padaly hveézdy), oi
(,,kvali jejim o¢im / kocar s panem ko¢im / predélame na kocCarek*, Morseovka)
apod. Jak tomu v milostnych basnich obvykle byva, hned n¢kolikrat zmilovanym
(nepfili§ origindlnim) motivem je rovnéz Amor. Namatkou mizeme jmenovat
»Amorova probodnuti z basn¢ Levitacni, Amora, ktery si schovava $ipy do zasoby
v basni Nultd hodina ¢i Amora, ktery si vykloubil zapésti, v basni Vylet.

Castym motivem pesimisticky ladénych basni byva plag, ticho, sny apod.

Vsechny tfi zminéné motivy jdou Casto ruku v ruce se smutkem a zalem, jen tézko

Y PETRU, Eduard. Uvod do studia literarni vedy. Olomouc: Rubico, 2000, s. 102.
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proto lze vramci piedkladaného tématu volit motivy origindlni. 1 v Plihalovych
versich se tedy setkdvame s touto trojici motivil, kterd je pro pesimistické skladby
témet typicka.

Plihal ticho vyjadifuje jednou piimo (,,hledime mlcky*, Na konecné tramvaje;
»ztichly letni veCer®, Kluziste; ,,ml¢ime a ticho boli, Viak), podruhé opisem (,,sedi$
tu jak péna®, Kde jsou; ,,chod’te, prosim, po Spickach, K vode). Motiv ticha v basnich
vétSinou avizuje n¢jaké trapeni Ci bolest.

V pesimistickych bésnich, jejichz tématem je neopétovana laska, krachujici vztah
¢i jiné milostné trapeni, se velmi casto objevuje motiv alkoholu. Karel Plihal
v basnich zminuje jak konkrétni destilaty jako naptiklad Malibu (Kde jsou), vino
(Kvetina), rum ¢i vodku (Nosorozec), tak pouhé ndznaky dostavujiciho se
alkoholového opojeni: ,,a hned je tady déivod k napiti (Zluti sokoli), ,,na pivnim
tacku se houfujou carky (Zemé je deska), ,,veCer v baru u sklenky* (Sklenka), ,,na
silnici do Bzence* (Mravenci) apod.

PI&¢ je tstfednim motivem hlavné v téch basnich, jejichZ ndmétem je nest'astnd
laska ¢i zklamani. Jen namétkou bychom mohli zminit Gryvky z nékolika riznych
basni: ,,tyhle kapky, ty jsou slany* (Instalatérska), ,ty o€i, co vini m¢ ze zrady, / co
se znich slzy jen finou* (Zahradnicka), ,ptibuznym slzicky vytrysknou z pod
vicek™ (Vylet), ,,s plaCem se svéiuje sponce (Viasy) atd. Hojné se vyskytujicim
motivem jsou v téchto verSich rovnéz oc¢i, podobné jako tomu bylo v basnich
optimistickych, coz je prikladem toho, ze zafazeni ur¢itého motivu zalezi mnohdy
na uhlu pisni¢kaifova pohledu. Neda se tedy jednoznacné konstatovat, ze se nékteré

motivy vyskytuji pouze v ur¢itém okruhu basni.

Méné frekventovanym, presto vSak opakovanym motivem je cestovani. Tento
motiv byva zpravidla doprovazen mnozstvim nejriiznéjSich mistnich a pomistnich
nazvi.

V basnich se objevuje jak skutecné cestovani odn¢kud n¢kam (,,0d hradu ke hradu
putujem*, Trubadurska), tak cestovani v preneseném slova smyslu (,,Laska mi obula
/ $panélsky boty / a v téhletéch botach / ted’ za tebou jedu®, Vylet).

Coby dopravni prosttedky zminuje pisnickaf jednou konkrétni vozidlo (,,vozim
se v noci taxikem®, Taxik), podruhé nechava vybér dopravniho prostiedku cisté¢ na
Ctenarove fantazii (,,pfijely k ndm zdalky / intelektudlky®, Intelektudlky). Jako

dopravni prostiedek stoji za zminku rovnéz krabicka od mydla z basné Namornicka.
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Ne vzdy vSak Plihalovi hrdinové musi nutné jezdit néjakym dopravnim
prostfedkem: nékdy chodi jednoduSe pésky (,,potaci se po pé&Sin€ vySlapanou
cestiCkou®, Mravenci). Ve skladbé Bdasnik, ten ma pravo veta jsme svédky dokonce

cestovani prostiednictvim kouzla (,,a tu tetu jednou vétou / na Venusi zanese*).

Plihal do svych basni s oblibou zatazuje také rliznd vesmirnd télesa: planety
(Pluto v Milej pane Ddnikene, Zemé v Podivné kometé), hvézdy (Viak), Mé&sic

(Prosim té holka), asteroidy (Za t7i ctvrté stoleti), kometu (Podivnd kometa) aj.

Své misto maji v Plihalovych verSich také motivy nabozenské, setkdvame se
s nimi vSak spiSe ojedinéle. Jednak jsou to biblické odkazy (,,hned za branou do
raje”, Vstavej holka; ,ta okénka do rajské zahrady“, Zahradnicka), jednak odkazy
k ndbozenskym subjektim (,,dokud konec toho vSeho Pan Bith neodpiska®“, Dopis;
JJezisek je tatinek™, Zluti sokoli). Coby opakujici se motiv je nutno zminit andéla:
»kde je Andél strazny* (Provazochodeckad) ¢i uz samotny nazev jedné z basni, 77i
andelé. Jak je z vySe uvedenych piikladl patrné, k spravné interpretaci zminénych
motivl staci posluchaci opravdu jen elementarni znalost Bible a kiestanstvi. Karel
Plihal neni spiritudln€ orientovany autor, do svych textl proto zafazuje jen ty
nejznaméjsi a nejbanalnéjsi nabozenské motivy, coz je pro Ceské publikum, které

byva zpravidla ateistické, nepochybné vyhodou.

Indicie odkazujici k minulosti jako napfiklad ,.tuzexové tapety” z basné Zluti
sokoli nebo ,,bony* z Pohadky maji pro ¢tenatfe rovnéz své kouzlo. Karel Plihal se
zkratka neostycha do svych verst zatadit jakykoliv motiv, ktery ho pravé napadne:
motivy Plihalovych pisni tak sestavuje vyhradné jeho vyjimecna fantazie. Jednotlivé
motivy by na sebe mély v zasad¢ navazovat: vybérem prvniho motivu limituje autor
sdm sebe a zuzuje mnozinu dalSich motivi, které mize ve svém dile pouzit. Tohoto
nepsan¢ho pravidla se vSak Karel Plihal ve svych verSich tak Gplné€ nedrzi: pisnickat
Casto vytvari nezvyklé kontrasty v motivech basni, pfikladem ¢ehoz je naptiklad
sne¢hova vlocka spolu s pfednim hovézim v basni Vlocka nebo tiouci se lini versus
skini s pomlazkou v basni Jaro. Pravé tohle spojovani zdanlivé neslucitelnych
motiva je dal$im z charakteristickych ryst Plihalovych basni. Karel Plihal se neboji
s jednotlivymi motivy experimentovat. Zda se mu takovy hazard vyplaci, ¢i

nevyplaci vSak dokazi nejlépe posoudit jen jeho posluchaci.
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3.1. VERSOLOGICKY ROZBOR

Pii versologickém rozboru jsme vychazeli z devadesati osmi textli shrnutych
v Plihalové zp&vniku Pisné Karla Plihala od A do Z. Tento soubor obsahuje vétsinu
Plihalova dila, proto zavéry, ke kterym jsme pii nasem rozboru dosli, miizeme zcela

jisté zobecnit a vztadhnout na celé Plihalovo dilo.

V ramci Gvodu do svéta versSi a rymt, bychom si zde dovolili uvést par cisel,
tykajicich se Plihalovych textii. Ve sborniku je zaznamenano devadesat devét pisni,
skladba Kralici, ptaci a hvezdy je vSak uréend pouze pro instrumentdlni podani,
neexistuje kni tedy Zzadny text, proto ji také vnasem rozboru nikterak
nezohlediiujeme. Plihalovy texty maji primérné pét slok, pficemz primérny pocet
versu se pohybuje kolem dvaceti sedmi. NejkratSim textem ze sborniku je pisen
Bazliva, ktera ma vSehovsudy jeden verS, naopak rozsahem nejvétsi je skladba O
pisnicce, kterou na ploSe deviti strof tvoii sedmdesat Ctyfi verSi. Na zdkladé udaji
z preballl Plihalovych alb miiZzeme konstatovat, Ze pisné ziidkakdy trvaji déle nez tii
minuty, obvykle se jejich hudebni rozsah pohybuje v rozmezi devadesati az sto

osmdesati sekund.

Karel Plihal piSe texty svych pisni zpravidla vdzanym verSem, pisné napsané
verSem volnym bychom mohli spocitat na prstech jedné ruky: ve sborniku je to
jednak zhudebnény text F. G. Lorcy Ldasko ma, jednak kratké dilo nazvané
Mandelinka. V nékterych béasnich vSak stfida Plihal strofy psané volnym verSem se
strofami vystavénymi na verSich véazanych, jako je tomu kupfikladu ve skladbé
Pritvan, kde jsou jednotlivé sloky psané verSem volnym, zatimco refrén tvoii verSe
vazané. V basni Pes pisnickar stale opakuje pouze dvé strofy, z nichZ je jedna opét
psana verSem volnym a druhd vdzanym.

Plihal piSe své vazané verSe nejcastéji stiidavym rymem: tuto jednoduchou a
basnicky pomérné oblibenou formu najdeme na fadcich hned tfiatficeti basni, kde ji
Plihal bezvyhradné¢ dodrzuje. DalSich pfiblizné dvacet bdsni je potom psano
kombinaci stfidavého rymu s ostatnimi typy rymi. Nejcastéji kombinuje Plihal
stiidavy rym s rymem sdruzenym (Ddsa, Na piidé, Olomouc) ¢i obkroénym (Hraci
strojek, Pavouci, O blechdach a tak), srymem postupnym jen velmi ojedinéle

(Provazochodecka). V dalsich ptipadech Plihal stfidavy rym kombinuje s jinym
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rymovym schématem, jako je tomu tieba v basni Na konecné tramvaje, kde se strofy
se sttidavym rymem prolinaji se strofami vytvofenymi podle vzorce A-B-B-C, nebo
v basni O pisnicce, do niz Plihal zafadil jednak strofy se stfidavym rymem, jednak
strofy s rymem podle vzorce A-A-B-A-A-B.

Druhym nejc¢astéji se vyskytujicim schématem jsou ve vazanych verSich rymy
sdruzené. Basni, ve kterych Plihal tuto formu bezvyhradné dodrzuje, je na strankéach
sborniku pfiblizné dvacet. Pro ilustraci lze jmenovat dila jako Hospodska, Modra
knizka, Podivna kometa ¢i Taxik. Najdou vSak rovnéz basné jako Pohadka, v nichz
je mezi sdruzeny rym vlozeny refrén napsany rymem stiidavym, nebo Na puide, kde
je do celku, ktery je psany sdruzenym rymem, rovnéz vlozena sloka srymem
sttidavym.

V ostatnich pfipadech ve svych textech Karel Plihal prolind vice rymovych
schémat (Olomouc, Mys, Brej den aj.), nebo voli schéma vlastni: Kdyz jsi smutna
(A-A-B-A), Nosorozec a Prodavac slonii (A-A-A-B), Mravenecek a Milej pane
Ddnikene (A-B-C-B) ¢i Vosa (A-B-A-A).

Dtivod, pro¢ se pisni¢kat nejcastéji uchyluje k rymim stiidavym a sdruzenym,
muze byt nasledujici: pro publikum jsou stfidavé a sdruzené rymy snadnéjsi
k zapamatovani, pro textare zase ke skladani. Pro autora je snazs$i napsat piseni
vazanou rymem sdruzenym ¢i sttidavym, protoze tak muize bezprostfedné za sebou
Pii realizaci obkro¢nych rymti musi autor kalkulovat stim, ze k rozepsanému
prvnimu verSi musi najit odpovidajici rym, ktery umisti nakonec c¢tvrtého verse,
pficemz musi pocitat s tim, ze druhy a tfeti ver§ musi tematicky i kompozi¢né do
celého celku zapadnout. Vystavba obkrocného rymu musi byt proto dikladné
promyslend (a dotazend k dokonalosti), aby byl vysledkem text co mozna
nejkompaktnéj$i a tematicky 1 rytmicky soudrzny. Nelze ovSem tvrdit, Zze totéz
nevyzadujeme od rymu stfidavych a sdruzenych: vyzadujeme, ovSem k dodrzeni
pozadovaného schématu neni zapotiebi tak dikladného propracovani jako v piipadé
versi obkro¢nych. Jedna z dalSich alternativ je také rym tirddovy, ten je vsSak
zalezitosti ponckud komplikovanéjsi. Tirddové rymy svadi Ctenafe (posluchace)
k nudé, navic ne vzdy je inventdf vhodnych slov tak bohaty, abych znich vzeslo
smysluplné a originalni dilo, ¢ehoz si jsou autofi samo sebou védomi, a proto je na

plose svych textl realizuji jen sporadicky.
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Plihalovy rymy vznikaji zvukovou shodou jednak kmenovych casti slov, jednak
podobnosti odvozovacich ptipon, coz ovSem neni zadné piekvapujici zjisténi, spiSe
pouhé konstatovani. Na tadcich Plihalovych textl se tak muizeme setkat s rymy
Stépnymi (,,Mivali jsme dédecka, starého uz pana, / stalo se to v ervenci jednou
Sasné zrana“, Cernd dira; ,podivna kometa se zjevila a hbité / proklouzla
hvézdarim skrz radarovy sit€, Podivna kometa; ,ruce se nasly, prsty do sebe se
spletly / vSechno se rozzatilo kouzelnymi svétly*, Podivna kometa) 1 rymy planymi
(,,at’ si zatim v klidu / svou lod’ dostavi, / nez se zdda ma / trochu zotavi®, Hadej, kdo
mi pise; ,jaro zaclo nestastné¢ / neslan¢ a nemastné*, Jaro; ,,a bleSe Tamaie zas
blesak s jinou zahnul / pod tihou svédomi on na zivot si Sdhnul®, O blechach a tak).

Karel Plihal bezmezné vyuzivd zvukovych kvalit ¢eského jazyka: prostou hrou
s homonymii slov vytvéfi zajimavé slovni hficky. Pfihlédneme-li ke skute¢nosti, Ze
vytvafet homonymni rymy s ohledem na to, aby byla dodrzena myslenka textu a aby
nas rymujici se slovo neposunulo nékam, kam bychom nechtéli, musime
konstatovat, ze jakmile se naskytne moznost homonymni rym pouzit, Karel Plihal se
tohoto hozeného lana radd chytne. Na druhou stranu je vSak pisnickéai opatrny a
rafinovany, tudiz s homonymnich rymem Setfi: jeho Castou realizaci by mohl
publikum nudit, pouziva ho tedy jen v ramci ozvlastnéni. Pro ilustraci bychom mohli
vyctem ukdzat nasledujicich par: ,,nez si stacil malit z lahve dal§i davku odlit, /
Martan skoncil baddani a zase nékam odlit“ (Hospodska), ,,zachodova baba tvrdé
stala, / ta véc, co se mohla stat se doopravdy stala®“ (Padesatnik), ,,dej mi ruku svou /
vSichni t€ mezi sebe zvou* (Pohddka). Uzitim dvou riznych vyznamu téhoz slova
udrzuje pisnickat své publikum v uréitém napéti, které zplsobuje metaforicnost
vychazejici z kazdého homonyma.

Druhym ptipadem, kdy Plihal prostiednictvim homonym vytvaii rizné slovni
hiicky, jsou rymova echa. V pisnickdrovych textech jich nalezneme opravdu
pozehnang, pficemz néktera jsou banalni (,,kvili jejim ofim / kocar s panem ko¢im*®,
Morseovka; ,,no ten se sklenénym okem / zkousi chodit potfadovym krokem®, Modra
knizka; ,,zpod vicek mi vytrysk pramen / kdosi m¢ vzal kolem ramen®, Kluziste),
jind bezesporu originalni (,,schoulend do klubicka spokojené funi, / a¢ duchem
daleko, dnes poprvé jsem u ni*, Dévce mi usnulo; “mizernej spotiebic, / mél jsi vzit,
fotte, bic“, O zesilovaci znacky Peavey). Pravdépodobné nejbohatsi na rymova echa

je pisen Akordy.
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Dosud jsme se pii svém rozboru zabyvali pfevazné rymy, nyni se pokusime
jednotlivé texty analyzovat také z hlediska rozloZeni pfizvucnych a neptizvuénych
slabik ve ver$i. Vzhledem k povaze cCeStiny tvoii charakter Plihalovych verSi
vyhradné stopy sestupné, a to trocheje a daktyly. V naprosté vétSiné textl ve
sborniku se tedy objevuje daktylotrochej, samotnou trochejskou stopou jsou psany
basn¢ Dopis, Morseovka, Ve skiini, Cisty daktyl se potom objevuje ve skladbach
Intelektualky, O maceSkach a tak a Trubadurska.

Bésni, které maji pravidelné metrum, je ve sborniku méné nez téch s metrem
nepravidelnym. Idealni schéma verSe bezvyhradné dodrzuji naptiklad basné Rdda se
miluje, kdy po kazdych péti daktylech nasleduje trochej, Svicka a Mravenci, kde se
vzdy po Sesti trochejich objevuje daktyl, Utekl jsem od manzelky k mamince, v niz
po kazdych ctyfech trochejich pfichdzi daktyl aj. Muzeme fici, ze pravidelné
metrum maji pfevazné ty basné, v nichz Karel Plihal dodrzuje pravidelné rymové

schéma a nemisi v nich vice typt rymt dohromady.

Obecné lze konstatovat, ze pro folkového zpévaka neni az zas tak dilezité, zda
jeho verSe maji, ¢i nemaji idealni schéma. Jak jiz bylo feceno, folk je basnictvi
s doprovodem kytary, versologické zpracovani tak vedle ndmétu pisné a charismatu
pisnickéte hraje jen jednu z mnoha roli, jejichz vzdjemnou souhru by mélo publikum
ve vysledku vnimat. Pokud pisné funguji jako celek a u publika sklizi Gispéch, tak to,
ze n¢kde prebyva slabika, ktera jinde naopak rytmicky schazi, je jen podruznou
zalezitosti. Je-1i pisnickar profesional, snazi se vSak co nejvice idedlnimu schématu

verse piiblizit, i kdyZ to mnohdy byva nelehkd zaleZitost.
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3.2. JAZYK A STYL PLIHALOVYCH BASNI

Zakladnim nositelem sémantické a estetické informace literarniho dila je jeho
jazyk. Ten byva urCovan individualnim stylem autora. Mnozina lexéml a
jazykovych prostfedkli, jez ma autor k dispozici, je ve svych kombinacnich
moznostech prakticky nevycCerpatelnd, autor ma tedy moznost vyuzit vSech variant
jazyka, které se v ramci narodniho jazyka nabizeji. Karel Plihal coby textart si je této

moznosti védom a plné¢ ji vyuziva.

Karel Plihal piSe své texty dilem jazykem spisovnym, dilem jazykem
nespisovnym. Reprezentativni forma ¢eského jazyka se na fadcich Plihalovych texta
stietava s vyrazy témeét ze vSech nespisovnych jazykovych ttvarii a polotvart: at’ uz
to jsou slova obecné Ceskd, regionalismy (moravismy a cCechismy) ¢i tvary
slangové.

Plihalovy texty nelze jednoznacné rozd€lit na ty, které jsou psany jazykem
spisovnym, a na ty, které¢ jsou psany jazykem hovorovym, protoze jazyk zadného
z pisni¢karovych textll neni ryze spisovny, ¢i nespisovny. Karel Plihal je v zachazeni
s jazykem nedisledny, témét vzdy se tak mezi spisovnym jazykem objevuje néjaky
vyraz slangovy ¢i obecné Cesky, a to i ptipadech, kdy uziti takového tvaru neni
vyzadéno rymem nebo rytmem.

Mnohdy jsme tak svédky stfidani jazyka hovorového a spisovného i v ramci
té¢hoz verSe. V basni Akordy se kuptikladu v tomtéz versi stietavaji tvary obecné
Ceské stvarem spisovnym: ,celej svét je jeden velkej koncert lidskych dusi®.
Dulivodu, pro¢ pisnickai misi obecné Ceské tvary s jazykem spisovnym, miize byt
hned nékolik. Touto zdanlivou nepfipravenosti projevu ma pisnickar blize ke svym
posluchactim: evokuje v nich pfedstavu, ze zpiva jednodusSe to, co mé na srdci, bez
jakékoliv cenzury, kdy by formule, které zamys$li obecenstvu sdélit, nejprve
prevadél do néjaké distingovangj$i podoby. Jinou moznosti je skutecnost, Ze se
moravsky pisni¢kar zamérné do svych textd snazi vpaSovat obecné¢ Ceské vyrazy,
tedy jazyk obyvatel opaéné &asti Ceské republiky, aby si i je svymi texty ziskal.

Obecné ceské tvary pfitom nejsou v Plihalovych textech Zadnou raritou. Obecné
Cesky diftong -ej- se vyskytuje jednak v nékterych koncovkéach (kazdej, Cistej,
tlustej), jednak v kotenech slov (zejtra, mejdlo, premejslet). Lexémy, které jsou ve

Slovniku spisovného jazyka ceského oznaCeny za obecné Ceské (gaté, cigaro, furt,
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capart, cirkularka, Sdhnout, slitnout, tryskac, flastr), nejsou tedy v Plihalovych
textech ni¢im vyjime¢nym.

V pisnich Amnestie, K vodé, Pavouci a Utekl jsem od manzelky k mamince se
vedle ceStiny objevuje také slovenstina.Ve vSech vySe zmifovanych basnich se
jedna o zarazeni jednoho slovenského verSe do zbytku ceského textu. V basni
Amnestie jde o nésledujici dvojversi: ,,Pirané ve vané ztety Majky, / robia si
narychlo piranajky*. Pro pouZiti slovenstiny v tomto ver$i ma Plihal hned tfi dobré
divody: zaprvé mu jde o dodrzeni sdruzené¢ho rymu, zadruhé vytvari zajimavou
paronomadzii (pirané, piranajky) a za tfeti timto vymysli napadity neologismus, kdy
prostou jazykovou hrou ze slovenského slova ranajky (snidané) vytvaii uz
zminované piranajky.

Podobné je tomu také ve versi z basné Utekl jsem od manzelky k mamince: ,,jindy
zase sjednim chlapkem z Taiwanu, / znesvetili spaln¢ aj vanu“. Dle Kratkeho
slovniku slovenského jazyka slovenstina v této basni vSak neni zapsana uplné
spravné. Podle slovniku zni Plihaliiv tvar ,,znesvetili* ve skute¢nosti ,,znesvétili®,
z ¢ehoz mizeme odvodit, Ze se jedna pouze o foneticky zdpis slovenstiny. Jazyk
naSich vychodnich sousedii zde neni stoprocentn¢ dodrzovan. ,,Vana“ z druhého
verSe je Ceské slovo, slovensky ekvivalent by mél spravné znit ,,vana“, coz by se
ovSem nerymovalo s predchazejicim Taiwanem. Praveé tohle je jeden z ptipadi
Plihalovy jazykové neduslednosti, kdy v rdmci zachovani rymu pisni¢kat nedodrzuje
stavajici jazykovy styl.

Jinym piikladem, kdy formdélni vystavba textu utvaii jazyk basné, jsou
v disledku rytmu a rymu zkracované koncovky. SdruZeny rym timto zplsobem
deformuje jazyk kuptikladu v basni Akordy: ,Nejkrasnéjsi akord bude A maj, /
prstiky se pfi ném nepolamaj“. Spisovné by mélo samoziejmé byt ,,nepolamou”,
¢imz by vsak byl naruSen ocekavany rym. Jindy Plihal pouzitim nespisovného tvaru
koncovky vytvéii rymova echa: ,.koukdm, jak v pradelnim koS$i lama / probird se
myma koSilama“. K vytvofeni takového rymu bylo zapotiebi také inverzniho
poradku slov.

Kvli rymu pisnickér zkracuje koncovky slov na konci verse, zatimco kdyz se
jednd o problém rytmicky, realizuje Plihal nedisledné koncovky také uprostied
verse: ,,vnikl mi do bytu orangutan, / ukrad mi vafi¢ na propanbutan“. Zminované
dvojversi z basn¢ Amnestie je tedy piikladem jazykové nedislednosti z divodu

dodrZeni rytmu. V prvnim versi se setkdvame se spisovnym tvarem ,,vnikl®, zatimco
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ve druhém versSi s nespisovnym ,,ukrad®, pficemz pocet slabik je v obou verSich
shodny. Piestoze jsme zde uvedli pouze dva piiklady, nejednd se jev ojedinély.
Neduslednd realizace koncovek je jednim z charakteristickych ryst Plihalova

autorského stylu.

Zaméfime-li se na jazyk Plihalovych texti zjiného uhlu pohledu, a sice
z hlediska Casové platnosti, vSimneme si, Ze se pisnickar nebrani uzivat zaroven
tvary zastaralé i nové. Plihal do svych textd zatazuje kuptikladu slova, ktera jsou ve
Slovniku spisovného jazyka ceského oznaCena jako lexémy se stylovym piiznakem
kniZnosti. Jen namatkou muzeme jmenovat tyto: kvér (Ddsa krici ze spani), déd
(Cerna dira), chory (Morseovka), skomirat (Padaly hvézdy), zvici jakozto prislovce
oznacujici velikost (Plachetnice) aj. Ojedinéle se mizeme setkat také s prechodniky,
ale ty se na plose Plihalovych textli vyskytuji spise sporadicky.

Protip6l téchto =zastardvajicich slov pak tvofi v Plihalovych verSich mala
skupinka neologismt, které pisnickdf mnohdy vytvaii v ramci dodrzeni rymu.
Evidentni je to kuptikladu z dvojversi v basni Nosorozec, kde Plihal zminovaného
tlustokozce jedenkrat nazyva namisto nosorozcem nosorohem: ,,pak mi fekla padej,
sbohem, / zabouchla ndm ptfed nosorohem®. Podobnym ptipadem je Modré knizce
Hugo, ktery ,tan¢i kankan a chce byt tankan“, coz je podle vSeho Plihaltiv
neologismus pro oznaceni vojaku, ktefi jezdi s tanky.

Jiny zpusob, kterym pisni¢kar vytvaii své neologismy, je prosté analogické
prizpisobovani tvart, pti némz vznikaji slova jako blesdk, samecek blechy, (O

blechdch a tak) ¢i Venusané (Bdsnik, ten ma pravo veta).

Lexémy vymezené piiznakem expresivnosti jsou dal$i pomérn€ obséhlou slozkou
Plihalova dila. V textech neni nouze o kladn¢€ i zdporn¢ zabarvena expresiva. Plihal
tato expresivni pojmenovani pouziva jako koteni: podobné jako kazdy kuchat vi, do
které omacky se nejlépe hodi které koteni, tak i pisnickai dokaze pfesné¢ odhadnout
co udéld s konkrétnim textem to ¢i ono expresivni pojmenovani. Je logické, ze
kladn¢ zabarvena slova pouzivad pfevazné v basnich intimnim a lyrickych, zaporné
zabarvené lexémy spiSe v groteskach a v basnich néjakym zpiisobem reagujicich na
spoleCenské déni.

Opét se setkdvame se situacemi, v nichz se Plihal k pouziti kuptikladu n€kterych

deminutivnich tvarti uchyluje z nutnosti, a to zvlasté kvuli rymu: ,,po dvou dalsich
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ptldeci se malif stavd snilkem, / na zahradu pfistal talit a Martan s tykadylkem*
(Hospodska), ,,nejspi§ mu dam do inzerce vétiCku / hleddm hodnou vodovodni
slepicku* (Instalatérska), ,,ub&hl par kolecek / postavil si domecek* (O pisnicce).

Zaporng zabarvenych slov je v Plihalovych textech méné nez téch kladnych, coz
samo o sob¢ neni informaci nikterak ptekvapujici, protoze publikum samoziejmeé
Iépe pfijimd texty pozitivni a na poslech pfijemné nez verSe plné¢ obhroublych
vyrazl a nejriznéjSich urdzek.

Mezi témi mirngj$§imi mizeme jmenovat augmentativa jako barak ¢i papula,
slova zhrubé€la (pracky, zrat, civét, kienit se), z hrubsich vyrazii potom pejorativa
typu fotr, prasak, zmetek, dobytek, frajer aj. Vulgarismy bychom v Plihalovych
skladbach spocitali na prstech jedné ruky, nema proto smysl se o nich dale
rozepisovat.

V souvislosti s expresivitou nesmime opomenout rovnéz vyrazy slangové, pro
néz je praveé expresivita spolu se synonymicnosti charakteristicka. Slangovym
vyrazem je podle Slovniku spisovného jazyka ceského naptiklad ver§ z basné
Kvetina: ,lepsi je fuSovat do kytek™, ¢imz Plihal oznacuje skutecnost, ze nekdo
pracuje v né¢jakém oboru neodborn€, amatérsky. Jinym slangovym vyrazem je

kuptikladu slovo §tudék, které se objevuje v basni Namornicka.

Z lexikalniho hlediska je charakteristickym rysem vSech Plihalovych textl velka
frekvence vyskytu nejriznéjsich proprii. Pisnickar velmi rad nazyva postavy svych
basni konkrétnimi antroponymy. V basni Instalatérska vystupuje Dana, ve skladbé
O blechach a tak Jindfiska s Tamarou a Renatou, v Pavouci Franta Novak mladsi,
v Modré knizce Prouza atd. V inventafi Plihalovych jmen samoziejmé& nechybi ani
hypokoristika, jak je patrné naptiklad z basn¢ Pes, ve které vystupuje promiskuitni
Raza, nebo zbasné NosorozZec, kde je jednou z hlavnich postav piisnd Bozka.
Obecné piibuzenské vztahy Plihal do textu zafazuje hned v nékolika odliSnych
variantach, mizeme se tak setkat s dédou i dédeckem (Cernd dira), s tetou i teti¢kou
(Basnik, ten ma prdvo veta), matickou (Nultda hodina) a maminkou (Utekl jsem od
manzelky k mamince) apod.

Stejnou mérou, jakou jsou v textech zastoupena antroponyma, jsou v basnich
zastoupena také toponyma. Plihal v basnich zmifuje jak ndzvy domaci (Dolni Lhota,

Slapy, Ji¢in), tak zahrani¢ni (Ohnovd Zem¢, Kanada, Peru). Jednotlivé pfirodni
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utvary oznacuje Plihal jejich redlnymi néazvy, takze se miizeme v basnich setkat
kuptikladu s fekou Metuji, pousti Saharou, sopkou Etnou, s Tichym ocednem atp.

Ze srovnani frekvence vyskytu jednotlivych proprii zcela jisté nejhitfe vyjdou
chrématonyma, piesto se vSak nedd fict, ze by se vtextech vyskytovala jen
sporadicky. Vzdyt uz sama piitomnost nazvi nejrizné€jSich alkoholickych napoja
neni zanedbatelnd. Pfipocteme-li k tomu jména cCasopisi a rlznych instituci,
dospéjeme postupné k zdvéru, Ze 1 chrématonyma maji v Plihalovych textech

nepiehlédnutelné zastoupeni.

Dalsim podstatnym rysem, pfiznacnym pro Plihalovy skladby, je velké frekvence
vyskytu frazéma. V basnich K vodeé a Padesatnik Plihal z frazémi vychazi a odviji
od nich celou d¢jovou linii textl. Jindy Karel Plihal frazémy do basni zapojuje coby
charakteristiku vlastnosti, jako je tomu tfeba v basni O pisnicce: ,,a mladym starcim
zase teklo / mliko po bradach®. V dal§im ptipad¢ funguji Plihalovy frazémy jako
slovni spojeni s expresivnim piiznakem: ,nevim ani kdo mi oci zatlac¢i“ (Na
dvorecku). Vyctem pak muzeme jmenovat n€kolik dalSich lexikalnich jednotek
s ustalenym vyznamem, které mizeme dle Slovniku ceské frazeologie a idiomatiky
oznacit za frazémy: ,,paprsky luceren metaji kozelce*™ (Pohddka), ,,jenom doufam, ze
se do té doby / neumléti§ smichem* (Za t7i ctvrte stoleti), ,jen s tebou je kiiz* (V'

kinée) apod.

Zavérem se pokusime v par bodech shrnout poznatky ziskané na zaklade
provedeného lexikalniho rozboru. Styl, kterym Karel Plihal piSe své basné, vyuziva
lexika ze vSech variant naseho narodniho jazyka, pisnickar vSak v uziti jednotlivych
tvart nebyva diisledny: bezprosttedné za spisovny tvar klidné zatadi vyraz slangovy,
obecné Ceské koncovky stiida se spisovnymi apod. Snaha psat vazanym verSem
pisnickati Casto podbizi zatfazeni ur€itého tvaru na konec rymujiciho se verse, coz je
také jedna z hlavnich pfi¢in, pro¢ neni Plihal v uZziti jazyka disledny. Pro Plihaltv
autorsky styl je dale pfiznacna velka frekvence vyskytu proprii a piiznakovych
lexémd.

Vybér jazykovych prosttedkl je mnohdy subjektivni zaleZitosti, ne vzdy se tedy
da konkrétné interpretovat pro¢ a s jakym Umyslem pisni¢kat dany vyraz zvolil.
Jedno je vsak ziejmé: ¢astym uzitim tvari hovorovych se pisnickar ptiblizuje svému

publiku. Stird se tak ur¢itd pomyslnd bariéra mezi interpretem a posluchaci.
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Pouzivanim vyrazti z bézné mluvy se Karel Plihal snazi se svym obecenstvem tzv.
»haladit na stejnou frekvenci. Mluvit pfirozené, spatra, hovorovym jazykem je snad
tim nejsnazs$im zpusobem, jak si folkovy zpévak, ktery stoji pfed svymi posluchaci
v roli barda, mize i jinak nez silou své osobnosti ziskat zastup posluchact. Tim, ze
se pisnickar nijak vyrazové nestylizuje, rovnéz snaz piesvéd¢i své publikum o
upfimnosti interpretovanych pisni. Navic tim podtrhuje lidovost folku jako Zanru,

ktery je ,,0 vSem, o ¢em je zivot®, jak fekl Miroslav Janousek.
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3.3. OBRAZNA POJMENOVANI V PISNICH KARLA PLIHALA

Pii formovani uméleckého stylu maji dilezitou funkci obraznd bésnicka

pojmenovani, jak souhrnné oznacujeme jazykové prostiedky, jakymi jsou tropy a

figury.

Tropy jsou jazykové prostiedky lexikédlniho charakteru, které jsou zaloZeny na
pfenaseni vyznamu slov, kdy se konotace ptivodniho vyznamu slova vztahuji i
k jeho vyznamu prenesenému. Jestlize bychom méli né¢jakym zplsobem zobecnit,
jakym zplisobem pracuje Karel Plihal ve svych textech s tropy, pak mizeme zcela
jednoznacéné fici, ze frekvence jejich vyskytu je mnohonasobné vyssi v basnich
intimnich a v milostné lyrice, zatimco grotesky a poetisticky hravé texty pracuji
zpravidla s ptivodnimi vyznamy slov.

Nejcastéji se vyskytujicimi tropy jsou v Plihalovych basnich metafory. Nutno
podotknout, Ze pravé ony jsou pifimym dikazem toho, jak obrovskou ma Karel
Plihal fantazii. Z toho nepieberného mnozstvi, kdy témét v kazdé basni nalezneme
minimaln¢ jednu metaforu, bychom jen pro ilustraci mohli zminit napiiklad tyto:
»Zemeé — to je stard a velmi kiehka vaza* (Dopis), ,,duse jsou vonavy mrnavy
herbate* (O maceskach a tak), nepfili§ origindlni ,,slany kapky“ coby slzy
(Instalatérska), intimni metaforu z basné¢ Namornicka (,,za modrym obzorem dva
mysy nadéje’), vloc¢ky ptipodobnéné ke ,,hvézdam, co nehasnou (Vlocka) a mnohé
dalsi. V ramci ozvlastnéni Karel Plihal vytvafi velmi ndpadité a origindlni obrazy.
Nejziejméjsi je to pravé v basnich milostnych, kdy Plihal nazyva naptiklad Zensky
klin jednou ,0dzou“, podruhé¢ ,roklinou”, potieti ,rédkosinami®“, oci Zeny
pripodobiuje k ,,okénktim do rajské zahrady*, romanticky motiv hvézd oznacuje za
,Stowattové zarovky* apod. Inventdt Plihalovych nédpadia je skutecné Siroky.
Kdybychom bezprostiedné za sebou piecetli deset Plihalovych intimnich bésni,
pomyslnou literarni rovnici bychom dosli k zavéru, ze deset milostnych basni rovna
se deset riznych piibehi, stejné jako dvakrat pét piekvapive vypointovanych zavéra,
pri¢emz mnozina prvku, ze kterych Plihal dosazuje do textu nejriiznéjsi metafory, je
zprava i zleva neomezena.

Personifikace coby zvlastni druh metafory ma v Plihalovych textech rovnéz
pomérné Cetné zastoupeni. Vyétem mizeme jmenovat nasledujicich par: ,hodiny

zlenivély a ztisily své kroky* (Dévce mi usnulo), ,,stromy procitnou a mluvi lidskou
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reCi” (Kdyz jsi smutna), ,boufliva doba m¢ zapomnéla®“ (Na Svatym Kopecku),
»podzimni obloha dala se do gala® (Podzimni), ,destové mraky se chystaji ke
zpévu* (Pohaddka), ,,vzpominky si zouvaji boticky* (Vzpominky) atd. V souvislosti
se zminénymi ptiklady lze konstatovat, Ze pisni¢kar prenasi vlastnosti zivych bytosti
jak na konkrétni nezivé véci, tak na abstrakta (,,barvi ti lice nad&je”, Casu je mdlo).

Pfirovnani svym cetnym zastoupenim pokryva rovnéz celé tematické spektrum
Plihalovych basni. Do verst nebyva vzdy zakomponovano ve své stabilni podobé,
¢ili podle vzorce comparandum - relator - tertium comparationis - komparator -
- comparatum. Plihal jej modifikuje vétSinou na zdkladé rGznych rytmickych a
verSovych aspekta. Jelikoz se stale pohybujeme ve stylu uméleckém, neplati zde
bezvyhradné pravidlo, Ze comparandum byva obvykle ¢lovék. V pozici comparanda
muze stat stejn¢ tak nezivy predmét, dikazem ¢ehoz jsou verSe jako ,,srdce sebou
haze jako zajic v pytli (Provazochodeckda) nebo ,,jehlice cinka o jehlici jak dva mali
rytifi, co zkitizili své zbrané¢ (Vlak). Z oblasti milostné lyriky miizeme zminit
kuptikladu nésledujici pfirovndni: ,,bez tebe se citim jako pfikovanej k skale*
(Dopis), ,nestlj tu jako z kamene* (Padaly hvezdy), ,nejspi§ budem utahani jako
pérka zrolet (Za t7i ¢tvrté stoleti) atd. Pfirovnani vSak neni doménou jen basni
s milostnym ndmétem, mizeme na néj narazit i v basnich se zvifeci tematikou
(,,zubr jak kamikadze*, Amnestie), v pohadkovych textech (,,Cas usnul ve stoje jak
utahand mula“, Nulta hodina) ¢i v bésnich tykajicich se mezilidskych vztahi
(,,vypada trochu jak jetel*, Kvetina).

Bavime-li se o jednotlivych tropech z hlediska Cetnosti vyskytu, bezprostfedné po
metaforach, personifikacich a pfirovnanich je tfeba zminit také béasnické piivlastky
neboli epiteta. Plihal jednou pouzivé pouze jeden jediny ptivlastek (,,skelny pohled®,
Hadej, kdo mi pise), jindy jich hromadi hned né€kolik za sebou (,,vonavéa palcova
zeme*, Na pude).

Pomérné frekventovana je v Plihalovych textech také hyperbola. Jejim hlavnim
ukolem byva pobavit, jak mizeme vidét tieba ve versi z basné Milej pane Ddnikene:
»kocCka se nam za tu cestu pétsetSestkrat okoti. Plihal nejcastéji hyperbolu realizuje
na zéklad¢ Ciselné symboliky, pfikladem cehoz jsou napiiklad ,,miliony galaxii*
z basné Vila, ,stoleti zndmi* z basné Jaci jsou Ci ,tisice zarovek™ z basn¢ Podivnad
kometa. Druhy zptsob, kterym pisni¢kai nadnesené oznacuje néjakou Cinnost, je

premrsténa frekvence jejiho vyskytu. Dikazem toho je napftiklad ,,Prouza, co se
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pomoé&iva denné“ (Modra knizka), ,&ista pravda denné krmena hrsti mouru® (Spina)
apod.

Uziti eufemismu predznamendva mnohdy néjakou emotivni zalezitost. Nejcastéji
Plihal SetrnéjSim zplisobem pojmenovava udalosti spojené se smrti: ,,zhasnu jako
svice* (Casu je malo), ,,pod tihou svédomi na Zivot si $&hnul“ (O blechdch a tak),
,»V tu ranu uz budu v panu‘ (K vodé) nebo metaforicky oznacenou smrt (,,odesel mi
zesilovac Paevey*, O zesilovaci znacky Paevey).

Za zminku stoji rovnéz nékteré méné Casto realizované tropy. At uz jsou to
katachréze (,,zhoupnes§ se Zivotem®, O maceskdach a tak, ,jatahané vzpominky®,
Vzpominky), oxymorony (,,ptijemné boli“, Olomouc; ,,mladi starci®, O pisnicce),
metonymie (,,v pokoji hral Verdi®, Jaro; ,,neptecte si McBaina®, Prsi), popf. rizné
synekdochy (,,zatimco tvy o¢i bloudi v cizokrajny dalce*; Na pude, ,,ruce se nasly,

prsty do sebe se spletly, Podivna kometa).

Figury jsou jazykové jevy, jejichz realizace spada spiSe do oblasti syntaktické.
Tato obraznd pojmenovani jsou zaloZena na opakovani ¢i hromadéni slov, popf. na
jejich zvlastnim potadku.

Plihalovy texty jsou primarné¢ psané jako pisné, pisnickar se tedy maximalné
snazi vyuzit zvukovych kvalit jazyka. VétSinou pracuje srlznymi aliteracemi a
paronomdziemi, jindy si jednoduSe hraje se zvukosledem. Ukazkou takové aliterace
jsou figury, v nichz bezprostfedné za sebou nasleduji slova jako naptiklad ,,vecerni
vanek* (Podzimni), ,kdesi kdosi* (Priivan), ,,dtiv dokud* (Trubadurska) aj. Jako
zastupce Plihalovych paronomazii bychom pak mohli zminit kuptikladu nésledujici
souslovi: ,,zavésy, zaclony, zasady, zékony* (Priivan) ¢i ,,bezbrannd a bezcenna
zmokla mys$* (Na konecné tramvaje). Z téch napaditéjsich stoji rozhodné za zminku
verSe: ,tapifi nic¢i tapiserii ¢i ,,myval si pracky myje* ze skladby Amnestie a
rozhodné také vers z basn¢ Rdda se miluje, ,,sedi Snek ve snacku pro Sneky*.

Onomatopoii je v Plihalovych textech, jak se lidové fika, jako Safranu. Nékteré
maji za kol podtrhnout atmosféru celé basné, jako je tomu kuptikladu v posmutnélé
skladbé Dnes se mi o tobé zdalo, ktera konci slovy ,,ach j6%, jiné se jednoduse
pokousi interpretovat realné zvuky, ilustraci ¢ehoz jsou tieba celé¢ verSe napsané
coby vyzvanéni kostelnich zvont v basni Na Svatym Kopecku.

Figury zalozené na opakovani, at’ uz jen hlasek ¢i slabik, nebo celych slov a

slovnich spojeni, tvofi tedy jeden z hlavnich pilift Plihalovych skladeb. Co se tyce
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frekvence vyskytu, prvenstvi si jednozna¢né drzi anafory. Diivodem je nepochybné
snadnéjsi zapamatovatelnost napevu spolu se zdiraznénim naléhavosti opakovanych
sdéleni. Cisté pro podloZeni tohoto tvrzeni mizeme namatkou zminit tyto: ,,zadné
vrouci blahoptéani, / zadné slzy dojeti (O pisnicce), ,,je nultd hodina, ¢as naSich
milych ptatel, / je nultd hodina, Cas ktery se da zmétit (Nulta hodina). V porovnani
s anaforami je v Plihalovych textech epifor rozhodné¢ méné, epanastrofy by se pak
daly spocitat na prstech jedné ruky. K zesileni intenzity pojmenovavanych
skutecnosti vyuziva Plihal s oblibou epizeuxy. V textu se neboji urcity lexém
opakovat hned né¢kolikrat za sebou, obvykle vSak opakuje urcité slovo pouze
jedenkrat. Zajimavé vystavény je v souvislosti s opakovanim slov zavér bésné
Trubadurska, kdy posledni dvojversi vypadd nasledovné: .,...a v hospod¢ znudéné
cekat, / ¢ekat, cekat, cekat, Cekat, ¢ekat*. Opakovanim slova ,,cekat* dokreslil Plihal
onu ,,nudu®, o které je v basni fe¢. Opakovani téhoz slova Sestkrat je totiz samo o
sob& monotonni a nudné.

Vjiném piipadé¢ je na prostém opakovani slov zaloZena gradace. V basni
Levitacni ji Plihal docilil nejprve zopakovanim adjektiva v pozitivu, a poté
v superlativu: ,,...osudova rozhodnuti / tézka, tézka, nejtézsi“. V basni U spinetu pro
zménu jednou zopakoval totéz sloveso, u kterého nakonec zménil nedokonavy vid
v dokonavy: ,,zivot je tak strasné kratky, / leti, leti, uleti*.

Jak jsme se uz presvédcili, Karel Plihal opakuje rad. A to nejen slova, ale i klidné
celé verse a strofy. Ve sborniku v kazdé basni objevime minimalné jedno opakovani.
V basni Amnestie se opakuje v zavéru kazdé sloky jeden a tentyz vers (,,v zoo je od
rdna amnestie®), ve skladb& Bdsnik ten mad prdvo veta pro zménu v zavéru basné
pisnickar dvakrat opakuje jeden a ten samy ver§ (,,a blbost bude nad planetou /
vnaset smutek do dusi / ,,a blbost bude nad planetou / vnaset smutek do dusi).
V basni Brej den pisnickadi zmiiuje titulni pozdrav v kazdém tvodnim versi nové
sloky, v basni Casu je malo Plihal opakuje prvni a posledni ver§ Gvodni strofy ve
strofé zavéreéné, atd.

Figury zalozené na syntaktickém zaklad¢ se v Plihalovych versich objevuji jen
sporadicky. Pozornosti vnimavych c¢tenaiti a posluchact zcela jisté neuniknou
polysyndeta, ve kterych pisni¢kat spojkou ,,a*, popt. ,,ze“ spojuje n€kolik riznych
mySlenek v jedno dlouhé souvéti. Idedlnim piikladem takového polysyndeta je
strofa z basné¢ Sopka, ktera je celd vystavénd na jediném souvéti: ,,Nejmensi

z vSednich ptirodnich dramat / a jak nam dava do t¢la / a budem se trapit a budeme
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klamat / a zbyde z nas trocha popela®. Dal§im takovym ptikladem je pak ctyfversi
z basn¢ Trubadurska: ,,A doufame, Ze lidi pochopi, / Ze pletou si na sebe konopi, /
ze hnijou zaziva, / kdyz brec¢i v hospod¢ u piva“.

Své Cestné misto maji v Plihalovych basnich také figury fecnické. Nejcastéji se
muzeme v Plihalovych verSich setkat s apostrofou: ,,Brej den, pane slimaku* (Brej
den), ,,Hele, babi, nezoufej* (Cernd dira), ,mél jsi vzit, fotfe, bi¢* (O zesilovaci
znacky Peavey).

Plihalovy fecnické otazky mivaji mnohdy podobu autorského monologu: ,,Bojim
se nakazy & nechci kazit druhy?” (Spina), ,Mam se vratit, nebo nevratit?“

(Padesatnik).

Styl autora urcuje vybér lexika a okruh obraznych pojmenovani. Tropy a figury
v Plihalovych textech spoluvytvareji estetickou funkci basni: podnécuji predstavy a
plsobi na citovou stranku vnimatele, obohacuji jeho vnitini Zivot, nuti jej zaujimat
etické ¢i emotivni postoje k uméleckému sdéleni. Obrazna béasnickd pojmenovani
pouzivd Karel Plihal ve svych textech jako ozvlaStnéni: jednou specifickym
zpusobem modifikuje vyznam slov za tcelem vyboceni ze stereotypu, jindy jimi
zvysSuje intenzitu pusobeni na vnimatele. Tropy a figury nabizeji ¢tenafi svou
mnohovyznamovosti moznost vlastni interpretace a podnécuji jeho fantazii. Obrazy
v Plihalovych basnich vSak nejsou k interpretaci nijak slozité, zamér, s jakym autor
basnickd pojmenovani pouziva, publikum vétsinou bez problému odhali. Posluchaci
tedy Plihalovy skladby vétSinou chapou tak, jak pisnickar predpoklada. Urcité
mnohoznaéné interpretovatelné obrazy na ploSe Plihalovych textl jsou, neni jich

vsak tolik, aby basnim ubiraly na srozumitelnosti.
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3.4. ZAVER

Melodicka hudba a hrava poezie: tyto dva pilite drzi pomyslny most, ktery
spojuje opacné biehy feky. Stavitel mostu, v naSem piipadé¢ basnik a interpret,
k sobé¢ trpélivé a promyslené sklada jednotlivé stavebni kameny: myslenky, slova a
rymy, tak aby byl ve vysledku most co nejpevnéjsi a aby lidé neméli diivod volit
k cesté z jednoho biehu na druhy most jiny. Karel Plihal takovych mosti béhem své
kariéry folkového pisnickare postavil uz nékolik desitek, diky cemuz se na soucasné

Ceské folkové scéné stal uznavanym a respektovanym umélcem.

Cilem této bakalarské prace bylo popsat poetiku pisni Karla Plihala. Materidlem,
ze kterého jsme pti svém rozboru vychdzeli, bylo osm pisnovych soubort plus jeden
rozsahly sbornik Plihalovych pisni, které dost mozna vznikly podobné, jako o tom
pisnickar zpiva ve skladbé O pisnicce: ,,Ptisla na svét jednou k ranu za pomoci dvou
tfi sklenek, seSit misto povijanu, saci papir misto plenek, Zadné vrouci blahopiani,
zadné slzy dojeti, tak se pisent narodila a usnula vzapéti.“ VSechny takto narozené
pisn¢ sebrané ve zpévniku jsme se pokusili analyzovat a vysledek nasi prace zde

nyni shrneme:

Texty Karla Plihala jsou blizké srdcim lidi: pisnickaf komponuje skladby
s ohledem na své publikum. Klade diraz na mysSlenku obsazenou v textu, voli
témata, kterd publikum slySet chce: zpiva zamilované i smutné pisné¢ o lasce,
v autobiografickych pisnich vypravi o sobé samém, v jeho repertoaru vSak nechybi
pocetna skupina grotesek a poetisticky hravych pisni. Plihalovy skladby jsou pro
posluchace odpocinkovou zalezitosti: jsou pfijemné na poslech, nefesi politiku ani
zadné hlubsi otdzky, neplsobi spoleCensky konfrontacné. Vychazeji
z kazdodennosti, hojné vyuZzivaji nadsazky a fantazie, misi se v nich banalita
s groteskou a ¢ernym humorem. Véci a skutecnosti, které¢ se odehravaji ve svéte
kolem nds, vystihuji naprosto redlné, bez jakékoliv idealizace. Z neocekavanych
momenttll, jez piinaSi sdm zivot, dokaze pisnickar, jak se hovorové tika, vytézit
maximum.

Karel Plihal je optimista. Umi publikum rozesmat a nadchnout, svymi

fantasknimi texty dokaze posluchace ptimét, aby pfistoupili na jeho hru, aby se na
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okamzik naprosto vzili do wurcité situace, ktera je za normalnich okolnosti
nepfedstavitelna az absurdni.

Koncert, ktery navic prokladd svymi basnickymi miniaturami, je komponovan
tak, aby se divdk od zacatku do konce bavil. Plihaliv humor je moudry a
inteligentni. Na zakladé uzitych vtipti a aluzi lze konstatovat, ze ma pisnickar
zakladni kulturni ptehled, Ze se orientuje nejen v hudbé, ale i v dalSich uméleckych
odvétvich, jakymi jsou naptiklad literatura ¢i malif'stvi, coz je samoziejm¢e vyhodou,
jelikoz do svych verSi muze své znalosti zakomponovat. Této moznosti si je
pisni¢katr védom a Casto ji vyuziva, s trochou nadsazky by se dalo dokonce fici, ze
d¢€la na tadcich svych texta oblibenym spisovatelim a hudebnim skupindm reklamu.
Polozime-li si otadzku, jak na tuto skutecnost reaguje posluchac, nabizi se nésledujici
odpovéd: zmini-li Karel Plihal vtextu kupfikladu Paralovo dilo, je dost
pravdépodobné, ze naskytne-li se posluchaci ptilezitost také si Parala precist, precte
si ho. Takovy odkaz tedy miize byt pro publikum urcitym nevinnym doporucenim ¢i
skrytou manipulaci s vkusem posluchace, kterd vsak ve vysledku nemusi nikomu
uskodit.

Hrdinové Plihalovych pisni byvaji obycejni lidé, kteti eSi bézné problémy a
prozivaji podobné situace, s jakymi se mizeme dennodenné setkat v redlném Zivote.
Posluchac si tak Casto mize predstavit sam sebe v hlavni roli nékteré z Plihalovych
skladeb. Takové ptedstava je pro publikum lakava pravé tim, Ze je realizovatelna, Ze
se nejedna o zadnou fikci. Pojmenovavanim postav v pisnich jmény Ceského
kalendare stejn¢ jako uzitim hypokoristickych podob riiznych jmen navic pisnickar
navozuje atmosféru domaciho prostiedi. Na druhou stranu si je vSak Plihal védom,
ze kdyby vSechny postavy shodné nazyval oficidlnim kiestnim jménem, posluchace
by to brzy zacalo nudit: hrdiny svych pisni proto tituluje rovnéz metaforicky, jejich
socidlnimi rolemi nebo je nechava v obecné roviné prostym uzitim osobnich zajmen.

Nejsou to vSak jen lidé, kdo hraje v Plihalovych pisnich kli¢ovou roli. Dillezitou
ulohu maji také nejriznéjsi zvifata a pohadkové bytosti. Jejich svét Plihal casto
propojuje s tim lidskym. Jednou se na pozadi pohadkové fiSe snazi demonstrovat
lidské problémy, jindy se naopak snazi zvifeci svét co nejvice ptripodobnit tomu
lidskému. Prostiedkem k tomu jsou rtizné obraznd pojmenovani, kterd kromé toho,
ze predstavuji dynamicky prvek textd, maji také funkci estetickou. Svou

mnohovyznamovosti nabizeji poslucha¢i moznost vlastni interpretace a podnécuji
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jeho fantazii. Nejsou nijak slozita, pravdépodobnost, ze by tak zadmér, sjakym
pisnickat dané obrazné pojmenovani uzil, zistal nepochopen, je minimalni.

Vedle posluchacsky pfitazlivé tematiky hraje v Plihalovych pisnich podstatnou
roli také zvoleny jazyk. Pfi psani textii k pisnim voli Karel Plihal slova s ohledem na
adresata, kterym je v naSem piipadé zastup fanouskd, jez se folkovy pisnickar snazi
pfesvédCit o upfimnosti interpretovanych pisni. Poslucha¢ by tak citil urCitou
bariéru, odstup. Pisnickéat proto vedle jazyka spisovného ¢asto voli vyrazy hovorove,
¢imz podtrhuje jednu z charakterickych vlastnosti folkové hudby, kterou je lidovost.
A¢ je Karel Plihal piivodem Moravan, zafazuje do svych pisni velmi Casto vyrazy
obecné Ceské. Pro Plihaltiv autorsky styl je dale typicky hojny vyskyt nejriiznéjSich
slovnich hti¢ek, které pisnickat vytvaii hrou shomonymii slov, vymysSlenim
neologismd, prostfednictvim figur apod.

Pisn¢ Karla Plihala jsou pro publikum snadno zapamatovatelné: jsou psany
vazanym verSem, navic jsou rytmické. Naprosta vétSina znich je zalozend na
rymech stfidavych, nebo sdruzenych, texty Plihalovych pisni se tak posluchacim
casto vryji do paméti béhem nékolika mélo piehrani.

At uz tedy mluvime o tematice pisni, jejich jazyku ¢i formalni vystavbé, lze
konstatovat, ze kazda z téchto oblasti je pfizpisobena pfijemci. Obecné muzeme
fici, Zze Plihalovy pisné jsou jednoduché, ne vSak bandlni. Jejich jednoduchost
spo¢ivd vtom, ze se pisnickaf vyhybd nejasnym vyjadienim v podobé
nepiiméteného poctu obraznych pojmenovani, riznym inverzim, slozitym verSovym
schématiim, sofistikovanym vyraziim apod. Karel Plihal se drzi standardu, ktery

kdysi nastavily jeho umélecké vzory, Josef Kainar a Jifi Suchy.

Kazdého ¢loveka, at’ uz stavitele ¢i uspésného verSotepce, ktery na svété zanecha
kousek sebe v podobé¢ kamenného mostu nebo nékolika vinylovych desek, mizeme
zcela jisté povazovat za umélce. Plihalovy pisné lidé poslouchaji uz bezmadla tficet
let, pfiCemz lze s urcitosti fici, ze jest¢ léta budou. S velkou pravdépodobnosti
muzeme konstatovat, ze nas dokonce preziji, jak to jiz naznacil sdm pisnickar
v uryvku z pisn¢ Rada se miluje, kterym tuto praci uzavieme: ,,Psano je v nebeské

vy

reZii, a to hned na prvni strance, Ze naSe duSe nés pieziji, v jinaci télesny schrance.*
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Karel Plihal na Porté v Plzni

(1982)

-60 -



Emil Pospisil a Karel Plihal
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Nataceni DVD V Telci, fotky z koncertu (2005)
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Klub Delta v Praze v prosinci 2005
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PLIHALOVA DISKOGRAFIE:

CD Karel Plihal (1985)

CD Karel Plihal... Emil Pospisil (1988)

il
inalis Takhle néjak
@ to bylo...

Karal

EE.PL'i'HAL-

CD Takhle néjak to bylo (1992)
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- B

Karel Prinae

CD Kralici, ptaci a hvezdy (1996)

KARELPL/HALYI:

CD Kluzisté (2000)

1 KARELE} PLIHAL . |

CD Nebe pocka (2004)
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CD Karel Plihal v Olomouci 1, 2 (2004)

DVD V Telci (2005)
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